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1x

soudce

statni zastupce

obhajce

obzalovany Petr Kuruc

poskozena Veronika Janska

svédek Jan Srpek (spoluzak)
svédkyné Sabrina Mala (spoluzacka)
svédek Vojtéch Bacilek (spoluzak)
svédek Pavel Lesak (spoluzak)
svédek Petr Nezvaly (spoluzak)
svédkyné Alzbéta Novakova (spoluzacka)
svédek Michal Satek (spoluzak)

svédek Josef Tkaloun (profesor)

b3 ‘ Pripad: Popis
Nevinny zert? pripadu

Co je mozné povazovat jesté za zert, Skadleni, klukovinu
a kde zacina trestni odpovédnost?

Veronika Janska je studentkou 2. ro¢niku gymnazia. Pro-
spiva s vybornymi studijnimi vysledky, reprezentovala gymnazi-
um napfiklad v matematické olympiadé, bavi ji také cizi jazyky.
Prestoze jde o divku spise tichou a introvertni, je v tfidnim ko-
lektivu pomérné oblibena. S nikym ve tfidé neméla konflikt, az
do 6. 5.2014. Ten den probihalo vyucovani dle bézného rozvrhu,
po paté vyucovaci hodiné mél 2. rocnik prestavku na obéd a mél
pokracovat dalsf vyucovaci hodinou ve 13:30.

Veronika se s kamaradkami vratila z obéda o néco drive
a zbyvajici ¢as do dalsiho zvonéni travila v u¢ebné biologie, ostat-
né jako vétsina jejich spoluzaku. Stala u své lavice a pfipravovala
si pomUcky na dalsf vyuku, kdyz k ni pfistoupil jeji spoluzak Petr
Kuruc a zezadu ji objal. Veronika se proti tomu ohradila, setréasla
jej ze sebe a uhodila jej do bficha. Tim povazovala celou véc
za vyfizenou, nikoli v8ak Petr. Pfehodil si Veroniku pres zada,
vynesl ji ze tfidy na chodbu a pak odnesl na panské toalety do
jedné z kabinek.

KdyZ se po par minutach vratila Veronika a vzapéti za ni
Petr do tridy, bylo na Veronice poznat, ze se néco stalo. Kratce
po zacatku hodiny se Veronika rozbrecela a utekla z ucebny.
Rodic¢tim se doma svérila, ze ji jeji spoluzak Petr Kuruc na panské
toaleté osahaval. ,Jednou rukou mé drzel, abych nemohla utéct,
druhou mi sahal na prsa a do rozkroku,” svéfila se, stale jesté
notné rozrusena. Nasledujici den se Veronika v doprovodu svého
otce vydala na policii podat trestni oznameni.



Priivodce

B ‘ Pripady

simulovanymi soudy

Petr
Kuruc

obzalovany

narozen 11. 11. 1996

bytem Holicka ¢. 93/17, Olomouc, 779 00
r.¢.960111/1068

svobodny

student 2. ro¢niku gymnazia

brigdda v agenture zajistujici filmovy kompars

Petra Kuruce v simulovaném soudu hraje:

Petr je vtipalek, sportovec (¢len $kolniho volejbalového
druzstva, ale bavi ho i fotbal a basketbal), ne vzdy ma Stésti
u holek. Navenek déla, Ze ma sebevédomi na rozdavani, ale vi,
ze tomu tak neni. Obcas se mu libf, kdyz mé& nékdo mirnou pre-
vahu nad druhym. Nenfi ale podrazék — ze sportu vi, Ze trochu
okopavat soupere se miize, ale zamérné ho podrazit, to je prilis.

»  Dostal/-ajsiv hrubych rysech vykreslenu svoji roli. V prii-
béhu simulovaného soudniho fizeni vystupuj tak, abys
z ni pfilis nevybocoval/-a. VZij se do své postavy a sehraj
ji, jak nejpresvédcivéji miizes. Mize$ byt k obzalobé
vyslychan, pokud ale k vyslechu nesvolis, soud té nesmi
nutit. Nejde o to presné odrecitovat predepsany text, od-
povédi miizes fikat vlastnimi slovy, upfesiiovat nedilezité
detaily atp. Jako jediny ucastnik nemusis v ramci fizeni
mluvit pravdu, tj. hajit se mizes$ jakkoli, tva obhajoba
by vSak méla byt pro soud uvéfitelna. Ve spolupraci se
svym obhajcem formuluj argumenty a uvadéj diikazy ve
sviij prospéch, pfipadné v neprospéch tvrzeni statniho
zastupce.

Pripad:
Nevinny zert? role

Popis

b3 |

. Celé situace, kterd se odehrdla 6. 5. 2014, je mi lito. Pova-
Zoval jsem to pouze za legraci. Nemél jsem v imyslu spoluzacce
nijak ublizit. Myslim, Ze jsme s Veronikou neméli nikdy sebemensi
konflikt, vychdzeli jsme spolu dobre. VyloZené jsme se vsak
nekamarddili, netrdvili jsme spolecné cas po skole.

Ten den po obédé jsem cekal na zvonéni'v ucebné biologie,
kde jsme méli mit dalsi hodinu. Sedél jsem v lavici vpredu upro-
stred a povidal si se spoluzdkem Janem Srpkem. Mimo jiné jsme
probirali i holky a tak podobné. Kousek od nds stdla Veronika
— a je pravda, Ze ji to ten den docela seklo. Najednou mé na-
padlo, jak si uzit trochu legrace: prehodil jsem si ji pres rameno,
chvili s ni chodil po tfidé a pak ji vynesl ven na chodbu. Ruku
v jejim rozkroku jsem nemél, mél jsem ji poloZenou na vnitini
strané stehna — musel jsem ji porddné drzet, aby mi nespadla
a néco se ji nestalo. Dosli jsme tak az na pdnskou toaletu, byla
nedaleko. Veronika se nijak zvIlést nebrdnila, ani slovné, ani fy-
zicky. Podle mé to také povaZovala celé za Zert. Donesl jsem ji az
do jedné z kabinek, postavil ji na zem, chvili ji brdnil v odchodu,
aby si ostatni mohli myslet, Ze ,k nééemu doslo” a pak jsem ji
pustil a nechal normdlné odejit. Ani ve tridé, aniv kabince jsem
ji nijak neosahdval.

Chteél bych se Veronice ted pred soudem znovu omluvit,
i kdyZ jsem to uz udélal hned po tom, co jsme se vrdtili do tridy.
Mrzi mé to a nechdpu, pro¢ kviili tomu musi byt soud...”



Priivodce

B ‘ Pripady

simulovanymi soudy

Veronika
Janska

poskozena

narozena 14. 3. 1997

bytem Loucany ¢. 39712, Olomouc, 779 00
OP ¢. 113240558

svobodna

studentka 2. ro¢niku Gymnazia Olomouc

Veroniku Janskou v simulovaném soudu hraje:

Veronika je ticha, introvertni, bezkonfliktni, ve tfidnim ko-
lektivu je pomérné oblibena. Netravi hodiny pred zrcadlem, jako
nékteré jeji spoluzacky. Je prirozené pékna a nepotrebuje na sebe
vic upozorhovat. Hodné se uci a baviji to, ale nechce, aby ji ostatni
vnimali jako Sprta. Proto se spi8 skryva a snazi se vyjit s kazdym.

»  Dostal/-ajsiv hrubych rysech vykreslenu svoji roli. V prii-
béhu simulovaného soudniho fizeni vystupuj tak, abys
z ni pfili$ nevybocoval/-a. Nejde o to presné odrecitovat
predepsany text, odpovédi mizes fikat vlastnimi slovy,
upresinovat nedillezité detaily atp. VZij se do své posta-
vy a sehraj ji, jak nejpresvédcivéji mizes. Na nékteré
informace uvedené v zadani tvé role se té mozna nikdo
nezepta, pak neni tfeba je zminovat. Naopak pokud nebu-
des znat odpovéd na otazku, ktera ti bude pred soudem
polozena, odpovéd si smi$ vymyslet, ale nikdy nesmi jit
proti smyslu tvé role nebo zdsadnim zplisobem ménit
pribéh. V takovych situacich je lepsi odpovédét, Ze nevis,
popf. Ze se nepamatujes.

Pripad:
Nevinny zert? role

Popis

b3 |

. Tedy 6. 5. 2014 jsem asi kolem jedné hodiny odpoledne
byla se svymi spoluzdky v ucebné biologie. Byla prestdvka pred
posledni hodinou. Stdla jsem u své lavice, v predni &dsti tridy
u dveri. Kousek ode mé se bavili Jan Srpek a Petr Kuruc. O ¢em
konkrétné se bavili, uz si nepamatuju, asi o holkdch, o ¢em jinym
se oni dva taky mohli bavit, Zze? Nevénovala jsem tomu prilis
pozornosti. Ndhle ke mé zezadu pristoupil Petr Kuruc a chytil
mé jednou rukou za riadra a druhou rukou mi séhl do rozkroku.
Viysmekla jsem se mu a uderila ho rukou do oblasti bricha. Tim
jsem to povaZovala za vyreSené. Jesté nikdy se nic takového
nestalo a myslela jsem si, Ze po té rdné mi dd pokoj, ale nedal.
Petr rekl néco na zpusob, Ze jsem to neméla délat. Chytil mé
jednou rukou mezi nohama, zvedl mé a hodil si mé pres zdda.
Prenesl mé pres tridu, vysel na chodbu a asi po sedmi metrech
zahnul na pdnské toalety. Tam jsme byli zcela sami. Celou dobu
jsem se snazila vyprostit, ale neslo to. Po cesté jsem kricela,
aby mé pustil, a mldtila ho do zad, ale to nepomdhalo. Kdyz mé
zanesl na zdchody, tak jsem myslela, Ze mé pusti a odejde. On
meé vSak pritiskl na sténu. V tu chvili jsem k nému byla zédy, pak
jsem se hned otocila. Neustdle mi sahal mezi nohy a na prsa.
Opakovala jsem, aby prestal, ale on se jen smdl. Jednou rukou
mé drzel, druhou osahdval na téch samych mistech, na prsou
a v rozkroku. Pordd opakoval: ,Pockej, pockej!” Nesnazil se mé
sviiknout, osahdval mé pres obleceni. Nakonec se mi podarilo se
mu vysmeknout a utéct ven na chodbu. Tam jsem potkala pro-
fesora Tkalouna. Videél, jak vybihdm z pdnskych zdchodkd a na
néco se me zeptal Neodpovédéla jsem a utikala beze slova do
tridy. Myslela jsem, Ze to vydrZim do konce hodiny, ale najednou
se michtélo brecet — tak jsem se zvedla a ze tridy utekla. Doma
jsem o tom rekla rodiciim.

Pripadalo mi, Ze jsme byli na toaleté hrozné dlouhou dobu,
ale jak presné, to nevim. Petr uz néco s jinymi holkami driv mél,
snad je i osahdval, ale to byly takové, které se okolo néj motaly
a trochu si koledovaly. Jd se s nim nekamarddim, ani nebavim,
proto mé jeho chovdni tplné zaskocilo. Bylo to strasné nepri-
jemné a v Zddném pripadé to nepovaZuju za legraci!”



Priivodce

B ‘ Pripady

simulovanymi soudy

Jan
Srpek

svedek

narozen 20. 10. 1997

student 2. ro¢niku gymnazia

Jana Srpka v simulovaném soudu hraje:

Jan je pohodar, ale nerad mluvi pred vice lidmi. Petr Kuruc
je tak trochu jeho vzor.

»  Dostal/-ajsiv hrubych rysech vykreslenu svoji roli. V prii-
béhu simulovaného soudniho fizeni vystupuj tak, abys
z ni pfili$ nevybocoval/-a. Nejde o to presné odrecitovat
predepsany text, odpovédi mizes fikat vlastnimi slovy,
upresinovat nedillezité detaily atp. VZij se do své posta-
vy a sehraj ji, jak nejpresvédcivéji mizes. Na nékteré
informace uvedené v zadani tvé role se té mozna nikdo
nezepta, pak neni tfeba je zminovat. Naopak pokud nebu-
des znat odpovéd na otazku, ktera ti bude pred soudem
polozena, odpovéd si smi$ vymyslet, ale nikdy nesmi jit
proti smyslu tvé role nebo zdsadnim zplisobem ménit
pribéh. V takovych situacich je lepsi odpovédét, Ze nevis,
popf. Ze se nepamatujes.

Pripad:
Nevinny zert? role

Popis

b3 |

. Ve chvili, kdy se tato uddlost stala, jsem sedél ve své lavici
vpredu, v fadé uprostred a povidal jsem si s Petrem Kurucem.
Mluvili jsme o vSem mozZném, o cem konkrétné, uz si nepamatuju.
Najednou Petr trochu Stouchnul do Veroniky, aby ji poskddlil,
ale Veronice se to moc nelibilo a trochu jej uhodila, aby toho
nechal. Na to ji ale Petr chytil a prehodil si ji pres rameno. Byla
to skveld legrace — kopala nohama ve vzduchu a obcas ho
uhodila do zad témi svymi péstickami (coz mu nemohlo moc
vadit). Chvili ji nosil po tiidé a pak s ni vysel ven. On takhle Petr
obcas blbne. Smdl jsem se tomu, protoZe jsem to povaZoval za
legraci. Jestli Petr chytil Veroniku v rozkroku, to nevim, nevidél
jsem to. Veronika se nijak intenzivné nebrdnila, trochu Petra
uhodila do zad, ale to bylo vse. Myslel jsem, Ze to taky bere jako
legraci a brdni se jen na oko.”



Priivodce
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simulovanymi soudy

Sabrina
Mala

svedkyné

narozena 13. 7. 1997

studentka 2. ro¢niku gymnéazia

Sabrinu Malou v simulovaném soudu hraje:

Sabrina je spontanni, ma stale dobrou naladu, nic pro ni
neni problém. Témér stale ma v puse zvykacku, a kdyz mze,
s nékym se bavi.

»  Dostal/-ajsiv hrubych rysech vykreslenu svoji roli. V prii-
béhu simulovaného soudniho fizeni vystupuj tak, abys
z ni pfili$ nevybocoval/-a. Nejde o to presné odrecitovat
predepsany text, odpovédi mizes fikat vlastnimi slovy,
upresinovat nedillezité detaily atp. VZij se do své posta-
vy a sehraj ji, jak nejpresvédcivéji mizes. Na nékteré
informace uvedené v zadani tvé role se té mozna nikdo
nezepta, pak neni tfeba je zminovat. Naopak pokud nebu-
des znat odpovéd na otazku, ktera ti bude pred soudem
polozena, odpovéd si smi$ vymyslet, ale nikdy nesmi jit
proti smyslu tvé role nebo zdsadnim zplisobem ménit
pribéh. V takovych situacich je lepsi odpovédét, Ze nevis,
popf. Ze se nepamatujes.

Pripad:
Nevinny zert? role

Popis

b3 |

. Ten den, kdy se uddlost stala, jsem byla ve Skole. Byla
jsem v tu dobu ve tride, sedim v zadni lavici. Vidéla jsem, Ze Petr
Kuruc spolu s Vercou stoji' v predni &dsti tridy a mluvi spolu, ale
neslysela jsem, co si fikali. Petr Veroniku postuchoval Osobné
jsem vidéla, jak ji pldcl po zadku a stipnul do bricha. Po chvili se
Veronika otocila jinam, ale Petr chytil Veréu v rozkroku a poloZil
sijina rameno. S urcitosti jsem vidéla, Ze ji drZi rukou v rozkroku.
Chvili s ni chodil po tiidé a Veronika kricela, at ji nechd, at ji pusti
a pordd to opakovala. Pak ji vynesl na chodbu, tak jsem se $la
podivat ze dveri a vidéla jsem, Ze Petr Veréu nese na zdchodly.
Po chvili prisla Veronika zpdtky do tiidy, byla nastvand, naddvala
na Petra, Ze je tchyl a Ze se chovd jak malej. O hodiné se pak
Veréa rozbrecela a odesla ze skoly. Myslim, Ze pak to Petrovi
vsechno doslo a pry se ji za své chovdni omluvil.

S Petrem Kurucem se moc nekamarddim, vlastné on neni
ve tridé zrovna oblibeny, chovd se jako pubertdk, je namyslenej,
mysli'si o sobé, kdo vi co, ale ve skole mu to moc nejde. VyloZzené
se kamarddi' s pdr dalsimi kluky ze tridy — Romanem Darikem,
Honzou Srpkem a jesté s Lenkou Dusilovou a Patricii Cizkovou.

S Veréou Janskou se bavime, jsme kamarddky, obcas se
navstévujeme i doma. Vercéa je trochu uzavrend, spis tichd, ale
dobre se u¢i. Je to dobrd kamarddka, dd se na ni spolehnout.
O incidentu jsme se ale spolu nebavily.”



Priivodce B ‘
simulovanymi soudy Pripady

Vojtech
Bacilek

svedek

narozen 14.9. 1996

student 2. ro¢niku gymnazia

Vojtécha Bacilka v simulovaném soudu hraje:

Vojtéch nechce mit problémy, o ostatni se moc nezajima.

Svét je podle néj dost slozity a désuplny i tak. Ostatnf ve tfidé si

mysli, Ze trpi depresemi.

»

Dostal/-a jsi v hrubych rysech vykreslenu svaoji roli. V prii-
béhu simulovaného soudniho fizeni vystupuj tak, abys
z ni pfili$ nevybocoval/-a. Nejde o to presné odrecitovat
predepsany text, odpovédi mizes fikat vlastnimi slovy,
upresinovat nedillezité detaily atp. VZij se do své posta-
vy a sehraj ji, jak nejpresvédcivéji miizes. Na nékteré
informace uvedené v zadani tvé role se té mozna nikdo
nezepta, pak neni tfeba je zminovat. Naopak pokud nebu-
des znat odpovéd na otazku, ktera ti bude pred soudem
polozena, odpovéd si smi$ vymyslet, ale nikdy nesmi jit
proti smyslu tvé role nebo zdsadnim zplisobem ménit
pribéh. V takovych situacich je lepsi odpovédét, Ze nevis,
popf. Ze se nepamatujes.

h3 ‘ Pripad: Popis
Nevinny zert? role

.V dobé, kdy se to semlelo, jsem byl venku na chodbé. Vidél
jsem, jak vySel Kuruc s Janskou na rameni ven. Vypadalo to, Ze
se Janskd sméje, ale rikala mu, aby ji nechal a aby ji pustil. Kuruc
s ni zamifil na pdnské zdchody, byli tam tak tricet sekund, a pak
vysli oba po sobé ven. Jdnskd $la rychle do tridy. Nevsiml jsem
si, jaky méla vyraz. Hned po ni vySel i Kuruc, ale toho si hned k
sobé zavolal ucitel Tkaloun, ktery tam mél asi dozor, a na néco
se ho ptal. Po incidentu jsem vidél, jak se sel Petr Kuruc Jdnské
za své chovdni omluvit. Co rikal, jsem neslysel, ale ona mu jen
néco odsekla.”



Privodce B ‘
simulovanymi soudy Pripady

Pavel
Lesak

svedek

narozen 15. 3. 1996

student 2. ro¢niku gymnazia

Pavla Lesaka v simulovaném soudu hraje:

Pavel je cholerik a désné ho trapi, Ze jesté nechodil s Zadnou
holkou. Zato je fakt tfida v hrani pocitacovych her.

»  Dostal/-ajsiv hrubych rysech vykreslenu svoji roli. V prii-
béhu simulovaného soudniho fizeni vystupuj tak, abys
z ni pfili$ nevybocoval/-a. Nejde o to presné odrecitovat
predepsany text, odpovédi mizes fikat vlastnimi slovy,
upresinovat nedillezité detaily atp. VZij se do své posta-
vy a sehraj ji, jak nejpresvédcivéji mizes. Na nékteré
informace uvedené v zadani tvé role se té mozna nikdo
nezepta, pak neni tfeba je zminovat. Naopak pokud nebu-
des znat odpovéd na otazku, ktera ti bude pred soudem
polozena, odpovéd si smi$ vymyslet, ale nikdy nesmi jit
proti smyslu tvé role nebo zdsadnim zplisobem ménit
pribéh. V takovych situacich je lepsi odpovédét, Ze nevis,
popf. Ze se nepamatujes.

h3 ‘ Pripad: Popis
Nevinny zert? role

, O prestdvce jsem sel na zdachod, kde jsem si vybral posledni
kabinku a zamkl se tam. Po chvili jsem uslysel, jak na zdchod
vtrhnul nékdo, kdo délal neobvykly hluk. A byl v tom i Zensky
hlas. Myslim, Ze se smdli, ale nejsem si jisty, je to uZ delsi doba.
Nejdriv sli k moji kabince, ale ta byla pochopitelné zamcend.
Po chvili jsem slysel, jak Veronika Petrovi fikd, at toho nechd,
at prestane. Docela mi to vzalo dech, kdyz jsem si predstavoval,
co tam asi délaji. Prislo mi, Ze jejich hlasy smérovaly jakoby od
umyvadel, ale nejsem si jisty. Prislo mi, Ze Veronika md stisnény
hlas, asi ji chovdni Petra vadilo. Petr fikal:,Pockej, pockej!” a smdl
se. Po chvili, asi po dvou minutdch, bouchly dvere a oba odesli.”



Privodce B ‘
simulovanymi soudy Pripady

Petr
Nezvaly

svedek

narozen 26.5. 1996

student 2. ro¢niku gymnazia

Petra Nezvalého v simulovaném soudu hraje:

Petr je velmi kfehké konstituce a obdivuje kazdého, kdo

ma svaly — jako tfeba Petr Kuruc. Nechce si to s nim rozhazet,

ale vlastné mu zavidi, co si na Veroniku dovolil. Mysli si, Ze ona

se sice tvafi, ze to bylo strasné, ale muselo se ji to prece libit...

»

Dostal/-a jsi v hrubych rysech vykreslenu svaoji roli. V prii-
béhu simulovaného soudniho fizeni vystupuj tak, abys
z ni pfili$ nevybocoval/-a. Nejde o to presné odrecitovat
predepsany text, odpovédi mizes fikat vlastnimi slovy,
upresinovat nedillezité detaily atp. VZij se do své posta-
vy a sehraj ji, jak nejpresvédcivéji mizes. Na nékteré
informace uvedené v zadani tvé role se té mozna nikdo
nezepta, pak neni tfeba je zminovat. Naopak pokud nebu-
des znat odpovéd na otazku, ktera ti bude pred soudem
polozena, odpovéd si smi$ vymyslet, ale nikdy nesmi jit
proti smyslu tvé role nebo zdsadnim zplisobem ménit
pribéh. V takovych situacich je lepsi odpovédét, Ze nevis,
popf. Ze se nepamatujes.

h3 ‘ Pripad: Popis
Nevinny zert? role

,O prestdvce jsem stdl na chodbé, kdyz jsem uvidél, jak
Petr nese Veroniku prehozenou pres rameno ze tridy a jde s ni
smérem na pdnské zdchody. Jasné jsem slysel, jak Veronika riké
Petrovi, at ji pusti, ale zda to myslela vdzné nebo z legrace, to
nedokdzu rict. Asi po minuté vysla Veronika ze zdchodu a rych-
lou chizi pokracovala zpdtky do tridy. Pripadala mi nastvand,
meéla takovy zvldstni vyraz. Petr vySel ze zdchodu hned po nf
a narazil na pana ucitele Tkalouna, ktery tam stdl, ale nic mu
nerekl a poslal ho do tridy.”



Priivodce

B ‘ Pripady

simulovanymi soudy

Alzbeta
Novakova

svedkyné

narozena 9. 12. 1996

studentka 2. ro¢niku gymnéazia

Alzbétu Novéakovou v simulovaném soudu hraje:

Alzbéta nepreje nikomu nic zlého, ale nesnasi, kdyz nékdo
porusuje pravidla. To ji dokaze poradné vytocit. Taky nesnasi,
kdyz si o ni nékdo mysli, Ze lze. Neboji za nékoho postavit, kdyz
je mu kfivdéno.

»  Dostal/-ajsiv hrubych rysech vykreslenu svoji roli. V prii-
béhu simulovaného soudniho fizeni vystupuj tak, abys
z ni pfili$ nevybocoval/-a. Nejde o to presné odrecitovat
predepsany text, odpovédi mizes fikat vlastnimi slovy,
upresinovat nedillezité detaily atp. VZij se do své posta-
vy a sehraj ji, jak nejpresvédcivéji miizes. Na nékteré
informace uvedené v zadani tvé role se té mozna nikdo
nezepta, pak neni tfeba je zminovat. Naopak pokud nebu-
des znat odpovéd na otazku, ktera ti bude pred soudem
polozena, odpovéd si smi$ vymyslet, ale nikdy nesmi jit
proti smyslu tvé role nebo zdsadnim zplisobem ménit
pribéh. V takovych situacich je lepsi odpovédét, Ze nevis,
popf. Ze se nepamatujes.

Popis

h3 ‘ Pripad:
Nevinny zert? role

. O prestdvce jsem sla na toaletu, to byli Veronika i Petr ve
tridé, ale kdyz jsem se vracela zpdtky do tridy, tak pravé Veronika
vychdzela z pdnskych zdchodd. Vidéla jsem, Ze méla rozcuchané
vlasy, pomuchlané obleceni a rozzlobeny vyraz v obliceji. Petr se
pry usmival. Zeptala jsem se jich, co blbnou, ale neodpovédéli
mi. Asi proto, Ze kousek ddl stdl pan ucitel jako dozor na chodbé.

Veronika je moje kamarddka, sedime spolu v lavici. Kdyz
zacala dalsi hodina, Veronika se rozbrecela a odesla ze tridy,
potom dva dny ve skole chybéla. Kdyz se vrdtila do $koly, bavily
jsme se o tom, co se stalo. Veronika mi rekla, Ze ji Petr na zd-
chodé donesl do kabinky, zamkl dvere, pritiskl na sténu a zacal
osahdvat. Rekla mi, Ze ji sahal viude po téle, hladil ji na prsou
a sahal do rozkroku. Rikala mi Ze na ni sahal pres oblecent,
ale Ze to i tak bylo dost neprijemné. Je z toho pordd Spatnd.
S Petrem uZ se nechce potkat, vyhybd se mu. Myslim, Ze pro ni
musi byt tézké, kdyZz se s nim vidd ve skole.”



Priivodce

B ‘ Pripady

simulovanymi soudy

Michal
Satek

svedek

narozen 13. 10. 1997

student 2. ro¢niku gymnazia

Michala Satka v simulovaném soudu hraje:

Michal se do ni¢eho se moc nehrne, je spi$ pozorovatel. Moc
sina nic netroufa a ziistava spi$ vzadu. Nechce ale nikomu ublizit.

»  Dostal/-ajsiv hrubych rysech vykreslenu svoji roli. V prii-
béhu simulovaného soudniho fizeni vystupuj tak, abys
z ni pfili$ nevybocoval/-a. Nejde o to presné odrecitovat
predepsany text, odpovédi mizes fikat vlastnimi slovy,
upresinovat nedillezité detaily atp. VZij se do své posta-
vy a sehraj ji, jak nejpresvédcivéji mizes. Na nékteré
informace uvedené v zadani tvé role se té mozna nikdo
nezepta, pak neni tfeba je zminovat. Naopak pokud nebu-
des znat odpovéd na otazku, ktera ti bude pred soudem
polozena, odpovéd si smi$ vymyslet, ale nikdy nesmi jit
proti smyslu tvé role nebo zdsadnim zplisobem ménit
pribéh. V takovych situacich je lepsi odpovédét, Ze nevis,
popf. Ze se nepamatujes.

Popis

h3 ‘ Pripad:
Nevinny zert? role

.V dobé incidentu jsem byl ve tiidé, sedim v prostredni
rfade, vpredu. Napravo ode mé stal Kuruc, Srpek a Janskd, kterf
se mezi sebou postuchovali. Vse jsem sledoval ze vzddlenosti
asi tri metri. Nepripadalo mi ale, Ze by se Janskéd néjak branila
nebo by ji néco vyloZzené vadilo. Pak vzal Kuruc Jdnskou na
rameno a odnesl ji ven ze tiidy. Sel jsem se za nimi podivat na
chodbu, protoZe jsem byl zvédavy, co se bude dit. Vypadalo to,
Ze se Jdnskd brdni, ale pousmivala se u toho. Kuruc ji odnesl
na pdnsky zdchod. Asi po triceti sekunddch vysli ven. Vysli sice
zdroveri, ale tak néjak nezdvisle na sobé. Nebylo na nich videt,
Ze by se néco stalo. Veronika méla na tvdri spis takovy neutrdlni
neZ nastvany vyraz.

Bavim se s obéma, jak s Petrem, tak s Veronikou, ale Ze
bych byl's jednim nebo druhym z nich velky kamardd, to se rict
nedd. Vychdzime spolu ale v pohodé. Veronika se s Petrem nikdy
moc nebavila, nekamarddili se. Petr mi prijde v pohodé, obcas je
trochu namachrovanej. Veronika je fajn, hodné se u¢i, md dobré
zndmky, je spis takovd tichd.”



Priivodce

B ‘ Pripady

simulovanymi soudy

Josef
Tkaloun

svedek

profesor na Gymnaziu Olomouc

Josefa Tkalouna v simulovaném soudu hraje:

Josefa Tkalouna bavi ucit, zejména matematiku. Gymnazium
ma rad, studenti jsou tam dobfi, jen mu obcas pripadaji trochu
lini. Nema rad lidi bez zajma.

»  Dostal/-ajsiv hrubych rysech vykreslenu svoji roli. V prii-
béhu simulovaného soudniho fizeni vystupuj tak, abys
z ni pfili$ nevybocoval/-a. Nejde o to presné odrecitovat
predepsany text, odpovédi mizes fikat vlastnimi slovy,
upresinovat nedillezité detaily atp. VZij se do své posta-
vy a sehraj ji, jak nejpresvédcivéji mizes. Na nékteré
informace uvedené v zadani tvé role se té mozna nikdo
nezepta, pak neni tfeba je zminovat. Naopak pokud nebu-
des znat odpovéd na otazku, ktera ti bude pred soudem
polozena, odpovéd si smi$ vymyslet, ale nikdy nesmi jit
proti smyslu tvé role nebo zdsadnim zplisobem ménit
pribéh. V takovych situacich je lepsi odpovédét, Ze nevis,
popf. Ze se nepamatujes.

Popis

h3 ‘ Pripad:
Nevinny zert? role

,Vinkriminovanou dobu jsem mél dozor na chodbé, v patre,
kde se celd uddlost odehrdla. Byl jsem asi v poloviné chodby,
asi patndct metrt od pdnskych toalet, kdyz jsem uvidél, jak
z pdnskych zdchodki vysla néjakd studentka, blondynka s vi-
nitymi vlasy, na sobé méla rizové tricko a dziny. V tu chvili jsem
ji nevidél do tvdre, takze jsem nepoznal, o koho jde. Mél jsem
pocit, Ze kdyz mé divka spatfila, pfidala do kroku a zasla do tridy.
Ndsledné za ni vysel z toalety student. lhned jsem ho odchytl
avynadal mu za to, jak se chovd — Ze je nevhodné byt s divkou na
pdnské toaleté. Chtél jsem, aby mi celou situaci vysveétlil Kuruc
odpovédél, Ze divka ho zatdhla na zdchod. Poslal jsem ho tedy
zpét do tridy a fekl mu, at uz se to vickrdat neopakuje. Chtél jsem
si promluvit i s tou divkou, ale zacalo zvonit a musel jsem zpét
do své tiidy, kde jsme méli napldnovanou pisemku. Pozdgji u?
jsem se k situaci nevracel a nijak ji neresil. Kdyby se stalo néco
vdzného, poznal bych to. Hlavné na dévéatech je poznat, kdyz
se néco stane. Tady bylo ocividné vse v porddku.

Kdyby divka kricela, urcité bych to slySel, protoZe na chodbé
bylo mélo ZGkii, nebyl tam nijak velky hluk. Zédny kfik jsem ale
neslysel.

Studenta ani studentku pfilis nezném, protoZe jejich tridu
neucim.”



POLICIE CESKE REPUBLIKY
KRP OLOMOUCKEHO KRAJE
Sluzba kriminalni policie a vySetfovani
Uzemni odbor Olomouc

2. oddéleni obecné kriminality

ZIZKOVO NAMESTI 4, 771 36 OLOMOUC

Obsah spisu

Véc s oznacenim Ceho se tyka (jméno osoby)

Protokol o trestnim oznameni

Zaznam o zahajeni tkont trestniho fizeni §158/3 tr. f.

Utedni zaznam o podani vysvétleni - Janska

Utedni zdznam PCR

Usneseni o zahajeni trestniho stihani

Protokol o vyslechu obvinéného

Rejstiik trestd

Hodnoceni obvinéného

il B

prap. Milos Hertl

Inspektor




NEVINNY ZERT?

Vybér relevantnich ustanoveni trestniho z4

§ 122

UbliZeni na zdravi a téZka ijma na zdravi
(1) UbliZenim na zdravi se rozumi takovy stav zaleZejici
v poruse zdravi nebo jiném onemocnéni, ktery porusenim
normalnich télesnych nebo dusevnich funkeci znesnadiiuje,
nikoli jen po kratkou dobu, obvykly zptisob zivota posko-
zeného a ktery vyzaduje 1ékatského oSetieni.
(2) Tézkou tjmou na zdravi se rozumi jen vdzna porucha
zdravi nebo jiné vazné onemocnéni. Za téchto podminek
je tézkou Gjmou na zdravi
a) zmrzadeni,
b) ztrata nebo podstatné sniZeni pracovni zptisobilosti,
¢) ochromeni udu,
d) ztrata nebo podstatné oslabeni funkce smyslového
ustroji,
e) poskozeni dalezitého organu,
f) zohyzdéni,
g) vyvolani potratu nebo usmrceni plodu,
h) muéivé utrapy, nebo
i) delsi dobu trvajici porucha zdravi.

§ 146

UbliZeni na zdravi
(1) Kdo jinému timyslng ublizi na zdravi, bude potrestan
odnétim svobody na Sest mésict az t¥i 1éta.
(2) Odnétim svobody na jeden rok az pét let bude pachatel
potrestan, spacha-li éin uvedeny v odstavci 1
a) na t€¢hotné Zeng,
b) na ditéti mladim patnacti let,
¢) na svédkovi, znalci nebo tlumoénikovi v souvislosti
s vykonem jejich povinnosti,
d) na zdravotnickém pracovnikovi p#i vykonu zdravotnic-
kého zaméstnani nebo povolani smérujiciho k zachrané
Zivota nebo ochrané zdravi, nebo na jiném, ktery plnil
svoji obdobnou povinnost p#i ochrané Zivota, zdravi nebo
majetku vyplyvajici z jeho zaméstnani, povolani, postaveni
nebo funkce nebo uloZzenou mu podle zidkona, nebo
e) na jiném pro jeho skuteénou nebo domnélou rasu,
prislusnost k etnické skupiné, narodnost, politické pre-
svédceni, vyznani nebo proto, Ze je skute¢né nebo domnéle
bez vyznani.
(3) Odnétim svobody na dvé 1éta aZ osm let bude pachatel
potrestan, zptsobi-li ¢inem uvedenym v odstavci 1 tézkou
ujmu na zdravi.
(4) Odnétim svobody na pét az deset let bude pachatel
potrestan, zptisobi-li ¢inem uvedenym v odstavci 1 smrt.

§ 170

Zbaveni osobni svobody
(1) Rdo jiného bez opravnéni uvézni nebo jinym zptsobem
zbavi osobni svobody, bude potrestan odnétim svobody na
dvé 1éta az osm let.
(2) Odnétim svobody na pét aZ dvanact let bude pachatel
potrestan,
a) spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 jako ¢len organizo-
vané skupiny,
b) spaché-li takovy ¢in na jiném pro jeho skuteénou nebo
domnélou rasu, p¥islusnost k etnické skupiné, narodnost,
politické presvédceni, vyznani nebo proto, Ze je skute¢né
nebo domnéle bez vyznani,
c) zptisobi-li takovym ¢inem fyzické nebo psychické utrapy,
d) zpusobi-li takovym &inem téZzkou Gjmu na zdravi, nebo
e) spacha-li takovy ¢in v timyslu ziskat pro sebe nebo pro
jiného znaény prospéch.
(3) Odnétim svobody na osm aZ 3estnact let bude pachatel
potrestan,
a) zptisobi-li ¢inem uvedenym v odstavci 1 smrt, nebo
b) spacha-li takovy &in v umyslu ziskat pro sebe nebo pro
jiného prospéch velkého rozsahu.
(4) Priprava je trestna.

§171

Omezovani osobni svobody
(1) Rdo jinému bez opravnéni brani uzivat osobni svobody,
bude potrestan odnétim svobody aZ na dvé 1éta.
(2) Odnétim svobody az na ti 1éta bude pachatel potres-
tan, spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 v imyslu usnadnit
jiny trestny ¢in.
(3) Odnétim svobody na dvé léta az osm let bude pachatel
potrestan,
a) spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 jako ¢len organizo-
vané skupiny,
b) spacha-li takovy &in na jiném pro jeho skute¢nou nebo
domnélou rasu, prislusnost k etnické skupiné, narodnost,
politické presvédéeni, vyznani nebo proto, Ze je skutetné
nebo domnéle bez vyznani,
c) zptsobi-li takovym ¢inem fyzické nebo psychické utrapy,
d) zptisobi-li takovym ¢inem tézkou tjmu na zdravi, nebo
e) spaché-li takovy ¢in v timyslu ziskat pro sebe nebo pro
jiného znaény prospéch.
(4) Odnétim svobody na t¥i léta az deset let bude pachatel
potrestan,



a) zptisobi-li ¢inem uvedenym v odstavci 1 smrt, nebo
b) spaché-li takovy ¢in v imyslu ziskat pro sebe nebo pro
jiného prospéch velkého rozsahu.

§ 175

Vydirani
(1) Rdo jiného nasilim, pohriizkou nésili nebo pohriizkou
jiné tézké ujmy nuti, aby néco konal, opominul nebo trpél,
bude potrestan odnétim svobody na Sest mésict az Ctyri
léta nebo penézitym trestem.
(2) Odnétim svobody na dvé léta az osm let bude pachatel
potrestan,
a) spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 jako ¢len organizo-
vané skupiny,
b) spacha-li takovy ¢in nejméné se dvéma osobami,
c) spacha-li takovy ¢in se zbrani,
d) zptisobi-li takovym ¢inem znaé¢nou $kodu,
e) spacha-li takovy ¢in na svédkovi, znalci nebo tlumoé-
nikovi v souvislosti s vykonem jejich povinnosti, nebo
f) spacha-li takovy ¢in na jiném pro jeho skute¢nou nebo
domnélou rasu, prislusnost k etnické skupiné, narodnost,
politické presvédéeni, vyznani nebo proto, Ze je skute¢né
nebo domnéle bez vyznani.
(3) Odnétim svobody na pét aZ dvanéct let bude pachatel
potrestan,
a) zpusobi-li takovym &inem tézkou Gjmu na zdravi,
b) spacha-li takovy ¢in v timyslu umoznit nebo usnadnit
spachéni trestného ¢inu vlastizrady (§ 309), teroristického
utoku (§ 311) nebo teroru (§ 312), nebo
c) zptisobi-li takovym ¢inem $kodu velkého rozsahu.
(4) Odnétim svobody na osm aZ $estnéct let bude pachatel
potrestan, zplisobi-li ¢inem uvedenym v odstavci 1 smrt.
(5) Ptiprava je trestna.

§ 185

Znasilnéni
(1) Kdo jiného nasilim nebo pohrtizkou nasili nebo po-
hrazkou jiné tézké ujmy donuti k pohlavnimu styku, nebo
kdo k takovému ¢inu zneuzije jeho bezbrannosti, bude
potrestan odnétim svobody na $est mésict az pét let.
(2) Odnétim svobody na dvé léta az deset let bude pachatel
potrestan, spaché-li éin uvedeny v odstavci 1
a) soulozi nebo jinym pohlavnim stykem provedenym
zpusobem srovnatelnym se souloZi,
b) na ditéti, nebo
c) se zbrani.
(3) Odnétim svobody na pét az dvanéct let bude pachatel
potrestan,
a) spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 na ditéti mlad$im
patnacti let,
b) spacha-li takovy ¢in na osobé ve vykonu vazby, trestu
odnéti svobody, ochranného 1é¢eni, zabezpecovaci deten-
ce, ochranné nebo tstavni vychovy anebo v jiném mistg,
kde je omezovana osobni svoboda, nebo
c) zptsobi-li takovym ¢inem t&zkou Gjmu na zdravi.

(4) Odnétim svobody na deset aZ osmnact let bude pachatel
potrestan, zptisobi-li ¢inem uvedenym v odstavci 1 smrt.
(5) Priprava je trestna.

§ 186

Sexualni natlak
(1) Kdo jiného nasilim, pohriizkou nasili nebo pohriiz-
kou jiné té€zké tjmy donuti k pohlavnimu sebeukéjeni,
k obnazovani nebo jinému srovnatelnému chovani, nebo
kdo k takovému chovani piiméje jiného zneuzivaje jeho
bezbrannosti, bude potrestdn odnétim svobody na Sest
mésict az Styii 1éta nebo zdkazem ¢innosti.
(2) Stejné bude potrestan pachatel, ktery pfiméje jiného
k pohlavnimu styku, k pohlavnimu sebeukéajeni, k obna-
zovéani nebo jinému srovnatelnému chovani zneuzivaje
jeho zavislosti nebo svého postaveni a z ného vyplyvajici
duvéryhodnosti nebo vlivu.
(3) Odnétim svobody na jeden rok az pét let bude pachatel
potrestan, spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 nebo 2
a) na ditéti, nebo
b) nejméné se dvéma osobami.
(4) Odnétim svobody na dvé léta az osm let bude pachatel
potrestan,
a) spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 se zbrani,
b) spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 nebo 2 na osobé ve
vykonu vazby, trestu odnéti svobody, ochranného 1é¢eni,
zabezpedovaci detence, ochranné nebo tstavni vychovy ane-
bo v jiném misté, kde je omezovana osobni svoboda, nebo
c) spacha-li takovy &in jako &len organizované skupiny.
(5) Odnétim svobody na pét az dvanact let bude pachatel
potrestan,
a) spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 na ditéti mlad$im
patnacti let, nebo
b) zptisobi-li takovym &inem tézkou Gjmu na zdravi.
(6) Odnétim svobody na deset az Sestnact let bude pa-
chatel potrestan, zptsobi-li éinem uvedenym v odstavci
1 nebo 2 smrt.
(7) Priprava je trestna.

§ 187

Pohlavni zneuZiti
(1) Rdo vykona souloZ s ditétem mlad$im patnécti let nebo
kdo je jinym zptisobem pohlavné zneuzije, bude potrestan
odnétim svobody na jeden rok az osm let.
(2) Odnétim svobody na dvé léta az deset let bude pacha-
tel potrestan, spaché-li ¢in uvedeny v odstavci 1 na ditéti
mlad$im patnécti let svéfeném jeho dozoru, zneuzivaje
jeho zavislosti nebo svého postaveni a z ného vyplyvajici
davéryhodnosti nebo vlivu.
(3) Odnétim svobody na pét az dvanéct let bude pachatel
potrestan, zptisobi-li ¢inem uvedenym v odstavci 1 tézkou
Gjmu na zdravi.
(4) Odnétim svobody na deset az osmnact let bude pachatel
potrestan, zptisobi-li ¢inem uvedenym v odstavci 1 smrt.
(5) Priprava je trestna.



KRP OLOMOUCKEHO KRAJE
Sluzba kriminalni policie a vySetfovani
Uzemni odbor Olomouc

2. oddéleni obecné kriminality
ZIZKOVO NAMESTI 4, 771 36 OLOMOUC

C. j. KRPO-18256-1/TC-2014-051201-RR

Olomouc 7. kvétna 2014
Podet stran: 3

Protokol o trestnim oznameni

Na policejni oddéleni se bez pfedchozi vyzvy dne 7. kvétna 2014 v 18:56 dostavila

jméno, pfijmeni: Veronika Janska
jméno, pfijmeni(rodné): Janska
datum narozeni: 14. 3. 1997
misto narozeni: Ostrava

Trvalé bydlisté:
Loucany €. 39/12, OLOMOUC tel.:

Soucasné bydlisté:
tel.:

Adresa pro ucely doru€ovani:
viz. dtto. trv. bydlisteé tel.:

Adresa zaméstnavatele:

Gymnazium Olomouc, Cajkovského 68/9, 779 00 Olomouc
Misto zaméstnani:

Postaveni v zaméstnani:

Studentka

Prikaz totoznosti: 113240558 stav: svobodna

K véci: o ]

NP OMEZOVANI OSOBNI SVOBODY - Olomouc

Vyslech oznamovatele(ky) zapocat dne 7. 5. 2014 v 19:00 hod., misto (kde): Sluzba
kriminalni policie a vySetiovani, Uzemni odbor Olomouc, 2. oddéleni obecné

kriminality,Ziikovo nameésti ¢. 4, Olomouc



Pouceni:

Podle § 158 odst. 2 tr. fadu vas upozorriuji na odpovédnost za uvedeni védomé nepravdivych tdajd, zejména na
trestny cin kfivé obvinéni podle § 345 tr. zakoniku, pomluva podle § 184 tr. zakoniku, poSkozovani cizich prav
podle § 181 tr. zakoniku, nadrZzovéani podle § 366 trestniho zékoniku a prestupek krivé vysvétleni podle § 47a
odstavec 1 zakona Cislo 200/1990 Sb.

Podle § 100 odst. 2 tr. Fadu mate pravo odeprit vypovéd, jestlize byste zplsobil nebezpedi trestniho stihani sobé,
svému pfibuznému v pokoleni pfimém, svému sourozenci, osvojiteli, osvojenci, manzelu, partneru nebo druhu
anebo jinym osobam v poméru rodinném nebo obdobném, jejichZ ajmy byste pravem pocitoval jako tjmu vlastni.

Podle § 100 odst. 3 tr. fadu odepfit vypoved nemizZe ten, kdo ma stran trestného cCinu, jehoz se vypoved tyka,
oznamovaci povinnost podle trestniho zakona.

Podle § 2 odst. 14 tr. fadu mate pravo pouZivat svij matefsky jazyk nebo jazyk, o kterém prohlasite, Ze jej
ovladate.

Podle § 55 odst. 1 pism. c) tr. Fadu, jste-li poSkozenym, mate prévo Zadat o vedeni udaji o bydlisti a doru¢ovaci
adrese, o misté vykonu zaméstnani ¢i povolani nebo podnikani a o osobnich, rodinnych a majetkovych pomérech
tak, aby se s nimi mohli seznamovat pouze organy cinné v trestnim fizeni a Probacni a mediacni sluzba, neni-li

to nezbytné pro dosaZeni tcelu trestniho Fizeni nebo pro fadné uplatnéni prava na obhajobu osoby, proti niz se
trestni fizeni vede.

Podle § 55 odst. 2 tr. fadu mate pravo Zadat o utajeni své podoby a podepsat protokol smySlenym jménem a
pfijmenim, pod kterym budete v trestnim spisu veden, jestlize zjisténé okolnosti nasvédéuji tomu, Ze Vam nebo
0sobé blizké v souvislosti s podanim svédectvi zfejmé hrozi ujma na zdravi nebo jiné vazné nebezpeci poruseni
zakladnich prav.

Po skonceni vyslechu vam bude protokol predlozen k pfecteni, nebo, poZzadate-li o to, bude vam precten. Mate
pravo Zadat o jeho doplnéni, provedeni oprav ¢i zmén, aby byl v souladu s Va$i vypovédi.

Pokud o to poZadate, budete do jednoho mésice vyrozumén o provedenych opatrenich.

Vyjadieni oznamovatele:

Pfed zapocletim vyslechu jsem byla fadné poucena dle prvni strany tohoto protokolu,
pouceni jsem zcela porozuméla, nezadam blizsiho vysvétleni a k dané véci uvadim:

Dostavila jsem se spolu s otcem Martinem Janskym na zdej$i souéast Policie CR, abych
u€inila oznameni na obtéZovani ze strany meého spoluzaka. K celé véci uvadim nasledujici:

Jsem studentkou Gymnazia Olomouc, ul. Cajkovského & 68 a v soudasné dobé& jsem
v ro¢niku 2. B. V¢erejSiho dne, tj. 6. 5. 2014 v dobé kolem 13:00 hodin jsem byla se svymi
spoluzaky v u¢ebné biologie. Byla pfestavka pfed posledni hodinou. J& jsem stala kousek od
své lavice, v blizkosti tabule. Kousek ode mne se Jan Srpek a Petr Kuruc bavili o holkach.
Vice pozornosti jsem tomu nevénovala. Nahle vSak ke mné pfistoupil Petr Kuruc a zezadu
mé chytil jednou rukou za fhadra a druhou rukou mi sahl do rozkroku. Ja jsem si instinktivné
klekla, a tim jsem se mu vysmekla. Nasledné jsem vstala, udefila ho rukou do oblasti bficha.
Poodstoupila jsem a myslela jsem si, Ze je vSe vyifedené.

V tom se opét ke mné& vratil. Rekl néco na zplsob, Ze jsem to neméla délat. Chytil
mé jednou rukou mezi nohama a zvedl mé. Pfitom mé odtahl na panskou toaletu. Vyslovené
mé nesl. Pfenesl mé pFes celou nasi tfidu, vySel se mnou na chodbu a pfiblizné po sedmi
metrech mé zanesl na toalety. Zde jsme byli zcela sami. Po celou dobu jsem se snazila
vyprostit, ale neslo mi to. Po cesté jsem hodné kfiCela, aby mé pustil, a sou¢asné jsem ho i
miatila, coz vSak nepomahalo. KdyZ mé zanesl na zachody, tak jsem myslela, Ze mé pusti a
odejde. Tak ale neucCinil a narazil mé na toaletach na sténu. V tu chvili jsem k nému byla
zady. Neustale mi sahal mezi nohy a na prsa. Jasné a opakované jsem mu fikala, aby
prestal. On se jen smal.



Neméla jsem pocit, Ze by mé svlékal. Triko se mi vyhrnulo, ale myslim si, Ze to bylo
pfitom pfretahovani. NesnaZil se mi sundat kalhoty. V. momenté jsem se otoCila, ale on stale
sahal do stejnych partii. Opakoval ,Pockej, pockej.“ V jedné chvili jsem se mu vysmekla a
utekla ven na chodbu. Zde jsem potkala profesora Tkalouna. Ten vidél, jak vybiham
z panskych zachodku. Polozil mi otazku, ja jsem neodpovédéla, odesla do tfidy. Nasledné
jsem vyhledala pomoc rodicu a ucitelky.

VSe se odehravalo v dobé od 10 do 15 minut. Nejsem si védoma, ze by vyslovné vyzadoval
souloz.

V minulosti Petr pry osahaval i spoluzacky. My se obecné moc nebavime. Proto mne jeho
chovani zcela zaskocCilo. Jeho chovani mi bylo zcela nepfijemné a v Zadném pfipadé to
nepovazuji za legraci.

Pfitom, kdyz mne osahaval ve tfidé, bylo asi pét spoluzak(. Na chodbé se nachazela vétsina
tfidy. Dale byl ve vedlejsi tfidé myslim, Ze tfeti rocnik.

To je vSe, co jsem chtéla k véci uvést, text protokolu o trestnim oznameni mi byl hlasité
diktovan a souhlasi s tim, co jsem uvedla, po skon&eni zapisu jsem méla moznost si jej
znovu pozorné procist, s jeho obsahem souhlasim, nezadam v ném zadnych zmén ani
doplnéni a jako spravny jej podepisuji dne 7. 5. 2014 v 20:01 hodin.

’ g e

Za policejni organ Pritomen Oznamovatel:
oznameni pfijal: Martin Jansky
por. Bc. Petr Pavlas Veronika Janska



Uzemni odbor Olomouc
2. oddéleni obecné kriminality

C. j- KRPO-18256-4/TC-2014-051201-RR Olomouc 7. kvétna 2014
Podet stran: 1

Zaznam o zahajeni ukonu trestniho fizeni
Podle § 158 odstavec 3 trestniho fadu byly dne 07. 05. 2014 na zakladé oznameni od
Veronika Janska, nar. 14. 3. 1997 zahgjeny ukony trestniho fizeni ve véci OMEZOVANI

OSOBNi SVOBODY - § 158/3 TR.R. nebot na podkladé zjisténych skutednosti je
dostatec¢né oddvodnén zavér, Ze dne 06. 05. 2014 v dobé od 13:00 hod do 14:00 hod,

mohl byt (kym):
neznamy pachatel,

spachan v obci Olomouc v ul. Cajkovského &. 68/9

pfeCin Omezovani osobni svobody

tim, ze

blize nveustanoveny Petr Kuruc dne 06. 05. 2014 v dobé kolem 13:00 hodin v Olomouci,
v ulici Cajkovského €. 68/9, v budové Gymnazia, pfes odpor poskozené, ji zatahl na panské
toalety, kde ji pfes oble€eni osahaval na intimnich partiich,

¢imz méla byt poSkozené:

Veronika Janska,

nar. 14. 3. 1997, trvale bytem Loucany €. 39/12, OLOMOUC,

zpUsobena Ujma. Ke zranéni ani Skodé na majetku nedoslo.

P

prap. Milo$ Hertl za policejni organ:
inspektor npor. Mgr. lvan Vanék
vedouci oddéleni




POLICIE CESKE REPU
KRP OLOMOUCKEHO KRA

Uzemni odbor Olomouc
2. oddéleni obecné kriminality
Z1ZKOVO NAMESTI 4, 771 36 OLOMOUC

C. j- KRPO-18256-5/TC-2014-051201-RR Olomouc 9. kvétna 2014
Podet stran: 3

Uredni zaznam
o podaném vysvétleni podle § 158 odstavce 6 trestniho Fadu
Dne 9. 5. 2014 v 15:00 hodin se dostavil(a) po pfedchozim pfedvolani
jméno, pfijmeni: Veronika Janska
jméno, pfijmeni(dfivéjsi): Janska
datum narozeni: 14. 3. 1997

misto narozeni: Ostrava
statni pfislusnost: CZE

Trvalé bydlisté:
Loucany €. 39/12, OLOMOUC
tel.:

Soucasné bydlisté:
tel.:

Adresa pro ucéely doruéovani:
tel.:

Adresa zaméstnavatele:
Gymnazium Olomouc, Cajkovského €. 68/9, 779 00 Olomouc

Misto zaméstnani:
studentka 2. roéniku

Postaveni v zaméstnani:
Prikaz totoznosti: stav svobodna
Pomeér k véci:

Véc, jiz se vysvétleni tyka:

NP OMEZOVANi OSOBNi SVOBODY - Olomouc



Poucdeni:

Podle § 158 odst. 3 tr. fadu k objasnéni a provéreni skuteénosti diivodné nasvédEujicich tomu, Ze byl spachan
trestny ¢in a ostatnich podnétu k trestnimu opatruje policejni organ potrebné podklady a nezbytna vysvétleni.

Podle § 158 odst. 6 tr. fadu o obsahu vysvétleni, ktera nemaji povahu neodkladného nebo neopakovatelného
ukonu, se sepise tfedni zadznam. Uredni zéznam slouZi statnimu zéstupci a obvinénému ke zvazeni navrhu, aby
osoba, ktera takové vysvétleni podala, byla vyslechnuta jako svédek, a soudu k tivaze, zda takovy dikaz provede
(§ 211 odst. 6 trestniho faduy).

Podle § 158 odst. 8 tr. fradu nesmi byt vysvétleni poZzadovano od toho, kdo by jim porusil zakonem vyslovné
ulozenou nebo uznanou povinnost micenlivosti, ledaze by byl této povinnosti zpro§tén pfislusnym orgadnem nebo
tim, v jehoz zajmu tuto povinnost ma.

Podle § 124 trestniho zakoniku se za statem uloZenou nebo uznanou povinnost micenlivosti povaZuje
micenlivost, ktera je uloZzena nebo uznana jinym pravnim predpisem. Za statem uznanou povinnost micenlivosti
se podle trestniho zakona nepovaZuje takova povinnost, jejiz rozsah neni vymezen jinym pravnim predpisem, ale
vyplyvéa z pravniho tkonu ucinéného na zakladé jiného pravniho predpisu.

Podle § 158 odst. 8 tr. fadu osoba podavajici vysvétleni, s vyjimkou podezrelého, je povinna vypovidat pravdu a
nic nezamlicet,

a soucasné se upozorriuje na trestni odpovédnost za uvedeni védomé nepravdivych Gdaji (kfivé obvinéni dle
§ 345 trestniho zéakoniku, pomluvy dle § 184 trestniho zakoniku, poSkozeni cizich prav dle § 181 trestniho
zakoniku a nadrzovani dle § 366 trestniho zakoniku);

0sobé podavajici vysvétleni o trestném cinu spachaném jinym, ktera pred organem C&innym v trestnim fizeni
umysiné uvede nepravdu o okolnosti, ktera méa podstatny vyznam pro rozhodnuti, nebo takovou okolnost zamlci,
Ize podle ustanoveni § 47a odst. 1, odst. 2 zakona ¢. 200/1990 Sb. ulozit pokutu do vySe 50 000,- K¢.

Podle § 100 odst. 2 tr. fadu je osoba podavajici vysvétleni opravnéna odeprit vypovéd, pokud by svoji vypovédi
zpusobila nebezpedi trestniho stihani sobé, svému pribuznému v pokoleni pfimém, svému sourozenci, osvojiteli,
osvojenci, manzelu, partneru nebo druhu, anebo jinym osobam v poméru rodinném nebo obdobném, jejichz tjmu
by pravem pocitovala jako tjmu vlastni.

Podle § 100 odst. 3 tr. fadu odepfit vypovéd osoba podavajici vysvétleni nemuze, ma-li stran trestného cinu,
jehoz se svédecka vypovéd' tyka, oznamovaci povinnost podle § 368 tr. zakoniku. Neopravnéné odepreni
vypovédi je podle § 66 tr. fadu mozné postihnout poradkovou pokutou az do vyse 50 000,-K¢.

Podle § 99 odst. 1 tr. fadu p.a. nesmi byt poZzadovano vysvétleni o okolnostech tykajicich se utajovanych
informaci chranénych zviastnim zakonem, jeZ je osoba podavajici vysvétleni povinna zachovat v tajnosti, ledaze
byla této povinnosti prislusnym organem zprosténa; zprosténi Ize odeprit jen tehdy, jestlize by vypovéd' zpusobila
statu vaznou Skodu.

Podle § 103 tr. radu ve spojeni s ustanovenim § 93 odst. 1 tr. fadu a § 95 odst. 2 tr. fadu mize byt dovoleno, aby
osoba podavajici vysvétleni, dfive nez da odpovéd, nahlédla do pisemnych poznamek, které musi
vyslychajicimu, pozada-li o to, predlozit k nahlédnuti. Pfi predloZeni zaznamu k prelteni ma pravo Zadat jeho
doplnéni &i opravy, aby byl v souladu s podanym vysvétlenim.

Podle § 158 odst. 5 tr. fadu pri podani vysvétleni ma kazdy pravo na pravni pomoc advokata. Je-li vysvétleni
poZadovano od nezletilého, je tfeba pfedem vyrozumét jeho zakonného zastupce; to neplati, jestlize provedeni
ukonu nelze odloZit a vyrozuméni o ném zajistit.

Podle § 55 odst. 1pism. c) tr. Fadu jsou na Zadost svédka a dalSich osob vyjmenovanych zakonem vedeny ldaje
o bydlisti a doruCovaci adrese, o misté vykonu zaméstnani ¢i povolani nebo podnikani a o osobnich, rodinnych a
majetkovych pomérech tak, aby se s nimi mohli seznamovat pouze organy c¢inné v trestnim fizeni a Probaéni a
mediacni sluzba, neni-li to nezbytné pro dosaZeni ucelu trestniho fizeni nebo pro fadné uplatnéni prava na
obhajobu osoby, proti niz se trestni fizeni vede.

Podle § 55 odst. 2 tr. Ffadu ma osoba podavajici vysvétleni pravo pozadat o utajeni své podoby a podepsat
protokol smyS$lenym jménem a pfijmenim, pod kterym bude v trestnim spisu vedena, jestlize zjisténé okolnosti
nasvédcuji tomu, Ze ji nebo osobé blizké v souvislosti s podanim svédectvi hrozi ujma na zdravi nebo jiné vazné
nebezpedi poruseni zakladnich prav.

Podle § 2 odst. 14 tr. FAdu mé osoba podavajici vysvétleni pravo pouZivat svij matersky jazyk nebo jazyk, o
némz prohlasi, Ze jej ovlada.

V pfipadé seznameni se s utajovanymi informacemi chranénymi zvla$tnim zakonem ma povinnost zachovavat o
nich mi¢enlivost a neumoznit k nim pfistup neopravnéné osobé, dodrzovat ostatni povinnosti stanovené zvlastnim



zakonem (zak. &. 412/2005 Sb. a souvisejici predpisy). Nesplnéni této povinnosti miZe zakladat trestni
odpovédnost podle § 317 a § 318 tr. zakoniku.

Podle § 66 odst. 1 tr. fadu, kdo pfes predchozi napomenuti rusi fizeni nebo kdo se k soudu, statnimu zastupci
nebo policejnimu organu chova urézlivé nebo kdo bez dostatecné omluvy neuposlechne prikazu nebo nevyhovi
vyzvé, které mu byly dany podle tohoto zékona, mdzZe byt pfedsedou senatu a v pfipravném fizeni statnim
zastupcem nebo policejnim organem potrestan poradkovou pokutou do 50 000,- K¢.

Podle § 158 odst. 10 tr. radu ma osoba, ktera se dostavila k podani vysvétleni, pravo na nahradu nutnych vydajt
podle zvidstniho pravniho pfedpisu upravujiciho cestovni nahrady a prokazany usly vydélek. Narok se nevztahuje
na toho, kdo byl vyzvan k vysvétleni pro své protipravni jednani. Podle § 104 tr. fadu narok zanika, neuplatni-li jej
do tfi dnd po svém vyslechu nebo poté, co bylo sdéleno, Ze k vyslechu nedojde.

Osoba podavajici vysvétleni byla pou¢ena ve smyslu shora uvedenych zakonnych
ustanoveni a sou¢asné ji byla objasnéna podstata véci, ke které ma podat vysvétleni,
k tomu uvedla:

Pfed zapocetim podani vysvétleni jsem byl(a) policistou (policistkou), které(mu) podavam
vysvétleni fadné poucen(a) dle ustanoveni uvedenych v tomto Ufednim zaznamu, pouceni
jsem plné porozumél(a) a dalSiho vysvétleni si nezadam.

Zvlasté jsem byl(a) vyslychajicim poucen(a) o svém pravu k pfedmétné véci nevypovidat, k
tomuto pouceni uvadim, ze svého prava podle § 158 odst. 8 trestniho fadu ve spojeni s
ustanovenim § 100 odst. 2 trestniho Fadu nevyuzivam a vypovidat chci a budu.

Byl(a) jsem dale poucen(a) i tom, Ze podle § 158 odst. 8 trestniho Fadu nesmi byt vysvétleni
pozadovano od toho, kdo by jim porusil statem vyslovné ulozenou nebo uznanou povinnost
mi¢enlivosti, svou povinnost znam, v pfipadé, Zze se objevi skuteCnosti, kde jsem touto
povinnosti vazan(a), vyslychajiciho na to upozornim.

Soucasné jsem byl(a) zejména poucen(a) o tom, Zze jsem povinen(povinna) vypovidat pravdu
a nic nezamicet, k tomuto pouceni uvadim, Ze jsem mu velmi dobfe rozumél(a), jsem si pIné
védom(a) vahy své vypovédi a moznych disledku, které z toho plynou.

Dale jsem byl(a) policistou (policistkou), které(mu) podavam vysvétleni zejména poucen(a)
podle § 345 tr. zakoniku o nasledcich kfivého obvinéni, rovnéz mi byly objasnény skutkové
podstaty trestnych €ind pomluva, poSkozeni cizich prav a nadrzovani podle § 184, § 181 a §
366 tr. zakoniku.

—— Po tom, co jsem se mu vysmekla poprvé, jesté ve tfidé jsem ho udefila do bficha, tak
potom mi fekl néco, jako Zze jsem to neméla délat. Urcité mi nepfislo, Ze by to bylo feCeno
z legrace. Bala jsem se ho, ale doufala jsem, Ze timto to bude vyfedeno. To jak mé nesl
Kuruc ze tfidy na panské toalety, jsem pocitovala velice nepfijemné, pokouSela jsem se mu
vysmeknout tim, ze jsem ho bouchala do zad, ale ma vétsi silu, takze se mi to nepodafilo.
Uz si pfesné nevzpominam, jaky byl ten naraz na ty kachlicky na zachodé, byla jsem v Soku,
nevim, jestli mé to bolelo, opravdu si to nevybavuiji.

Pak mé zacCal osahavat na prsou a na genitaliich pfes obleCeni, sviékat se mé
nepokousel, Ja jsem mu stale opakovala, aby mé nechal, Ze to neni legrace, pfislo mi, Ze by
uplné mimo, prosté jsem nahlas kficela, at toho necha, ze se mi to nelibi. Stale jsem byla
pfimackla na té zdi, jednou rukou mé drzel a druhou osahaval. To osahavani bylo takové
intenzivni, mackal mi prsa i genitalie, bylo to velmi nepfijemné. Mné to pfisSlo strasné dlouho,
mohlo to ale trvat tak 6-7 min.

Nikdo tam nebyl, akorat spoluzak Lesak pak Fikal, Ze byl zrovna vedle v kabince, Ze
to slySel. Pak jsem se mu v jednu chvili vysmekla a utekla jsem, Sla jsem do tfidy, byla jsem
v Soku, zacCala jsem se klepat, pak jsem poprosila pani profesorku, jestli mGzu jit na zachod a



zavolala jsem rodi¢im. Byl to pro mne velmi nepfijemny zazitek, dodnes na to myslim,
nemuZu se toho zbavit a je mi velmi nepfijemné Petra Kuruce potkavat. Zadnym zptisobem
se mi neomluvil, ani mym rodi¢im. Velice mé to mrzi, chtéla bych jenom Fict, Ze kdyby se mi
tfeba jen omluvil, nemusela bych se ho bat.

Je mi nepfijemné s nim sedét v jedné tfidé, stale na to myslim. Spoluzaci se mne ptaji, co
tam jesté déla, ja nevim, co mam na to Fict. (PoSkozena béhem vyslechu stale place.)
Poprvé jsem se svéfila profesorce Nové, potom vychovné poradkyni i tfidni u€itelce a u pana
feditele jsem byla.

S Petrem jsme se pouze pozdravili, zadny vztah jsme spolu neudrzovali, ani bych s nim
kamaradit nechtéla, kdyz vim, jak uz pfedtim se choval. VSeobecné se mi jeho chovani nelibi
je namachrovanej, zlej, nespolehlive;.

Neni pravdou, Ze bych se na tom zachodé smala, do Zadné kabinky jsme spolu nesli. Lesak
se s Kurucem bavi, Lesak se Petra také boji. S Lesakem se bavim normalné.

To je vSe co jsem chtél(a) k véci uvést, text ufedniho zaznamu mi byl hlasité diktovan a
souhlasi s mou vypovédi, po skon&eni zapisu jsem mél(a) moznost si jej znovu pozorné
proCist, s jeho obsahem souhlasim, nezadam v ném Zzadnych zmén ani doplnéni a jako
spravny jej podepisuji dne 9. 5. 2014 v 15:45 hodin.

) s
) A AR

por. Be. Lucie Cerna PFitomen: Osoba podavajici vysvétleni:
inspektor SKPV Janska MiluSe, Veronika Janska
zakonny zastupce



Uzemni odbor Olomouc
2. oddéleni obecné kriminality
ZIZKOVO NAMESTI 4, 771 36 OLOMOUC
C. j. KRPO-18256-11/TC-2014-051201-RR
Olomouc 19. kvétna 2014

Pocet stran: bude dopocitano

”

c

redni zaznam

Dne 19. kvétna 2014 bylo na zakladé Setfeného trestniho oznameni provedeno Setfeni
na Gymnaziu Olomouc, Cajkovského &. 68/9, Olomouc. Zde bylo hovofeno se zastupkyni
feditele pani Mgr. Hanou Horkou, ktera k Setfeni mezi Zaky poskytla volnou ucebnu a
pedagogicky dozor.

Nasledné byli zaci postupné po jednom volani do volné tfidy a byli dotazovani
k oznamenému skutku. Bylo hovoreno s:

Antlovou Lenkou, nar. 11. 2. 1997 — byla v inkriminovany €as ve Skole, ale nic nevidéla

Bacilek Vojtéch, nar. 14. 9. 1996 — byl v dobé skutku venku na chodbé. B&€hem toho vysel
Kuruc s Janskou ven. Vypadalo to, Ze se Janska sméje, ale fikala mu, aby ji nechal a aby ji
pustil. Kuruc s ni zamifil na panské zachody, oba tam byli tak 30 sekund, a nasledné na to
vySli oba po sobé ven. Janska vysla z toalety a rychle Sla do tfidy. Jaky vyraz méla, si
nevsiml. Ihned po ni vySel i Kuruc, ale toho si hned k sobé zavolal pedagogicky dozor pan
ucitel Tkaloun a na néco se ho ptal. Nasledné na to po incidentu jmenovany vidél, jak se Sel
Petr Kuruc Janské za své chovani omluvit.

Branova, Lenka, nar. 14. 7. 1997 — absence

Brazda, Jan, nar. 12. 11. 1997 — uved|, Ze vidél Janskou a Kuruce, jak se spolu ve tfidé
bavi. Nasledné na to vySel na chodbu. Kdyz se pak vracel ke tfidé, tak vidél, jak se Janska
vraci zpét do tfidy. Ni¢eho divného si nevsiml.

Dynalova, Soia, nar. 29. 10. 1996 — absence

Cizkova, Patricie, nar. 1. 3. 1997 — uvedla, Ze ve $kole sice byla, ale nic nevidéla, byla jinde
Capek, Libor, nar. 23. 4. 1997 — absence

Diblik, Karel, nar. 12. 9. 1997 - absence

Dusilova, Lenka, nar. 4. 7. 1997 — absence



Danék, Roman, nar. 14. 8. 1996 — byl ve Skole, o pfestavce byl na chodbé. V jeden okamzik
vidél, jak Kuruc nese Janskou pfes rameno a odchazi s ni smérem k zachodlm. Pfipadalo
mu, Ze se Janska nebranila, spiSe se smala. Dal tomuto incidentu nijak nevénoval pozornost.

Duskova, Klara, nar. 1. 8. 1997 — o pfestavce byla na chodbé. Vidéla pouze, jak Kuruc nese
Janskou ven ze tfidy smérem k zachodlm. Janska nijak nekficela. Ni¢eho jiného si nevsimla.

Le Nhu, nar. 11. 2. 1997 — uvedla, Ze nic nevidéla

Lesak, Pavel, nar. 15. 3. 1996 — uved|, ze Sel o pfestavce na zachod, kde zasel do posledni
kabinky a zamkl se. Po chvili uslySel, jak na zachod pfisli Petr s Veronikou. Smali se. Nejprve
§li k jeho kabince, ta v8ak byla zamcena. Po chvili slySel, jak Veronika Petrovi fika, at toho
necha.

Mala, Sabrina, nar. 13. 7. 1997 — k véci uvedla, ze kdyz pfiSla do tfidy, tak vidéla, jak Kuruc
spolu s Janskou stoji v pfedni &asti tfidy a hovofi spolu. Petr ji pfitom postuchoval. Osobné
vidéla, jak ji placl po zadku a Stipnul do bficha. Po chvili se otoCila jinam a za okamzik
uvidéla, jak Petr chytil VerCu a nese ji polozenou na ramenou. Vyslovné vidéla, Zze rukou ji
drzi v jejim rozkroku. Chvili s ni chodil po tfidé, kdy Veronika kfi¢ela, at ji necha, at ji pusti a
pofad to opakovala. Pak svédkyné vykoukla na chodbu a vidéla, Ze ji nese na zachody.
Kdyz pak pfisla do hodiny, byla Veronika rozhozenda, o hodiné se pak rozbreCela a odesla
Z hodiny.

Ngyuen, Monika, nar. 24. 5. 1997 — vidéla, jak Petr odnesl Veroniku na rameni ze tfidy. Pak
vysla na chodbu, kde vidéla, Ze Veronika vychazi z panskych zachodu a chvilicku po ni vysel
i Petr Kuruc. Ze zachodu vychazela Janska normalné, ale tvafila se nastvané. VSichni §li do
tFidy.

Nezvaly Petr, nar. 26. 5. 1996 — o prestavce stal na chodbé&, kdyz uvidél, jak Petr K. nese
Veroniku pfehozenou pfes rameno ze tfidy a jde sni smérem na panské zachody.
Jmenovany jasné slySel, jak Veronika fika Petrovi K., at’ ji pusti, ale zda to myslela vazné
nebo z legrace, to nedokaze fici. Cca po 1 minuté vysla Veronika ze zachodu, rychlou chuzi
pokraCovala zpét do tfidy. Pfidala mu nastvana, méla takovy zvlastni vyraz. Petr K. vySel ze
zachodu hned po ni. Kdyz vysli, stal tam pan ucitel Tkaloun, nic na to nefekl a poslal je do
tridy.

Novakova, Alzbéta, nar. 9. 12. 1996 — O prestavce Sla na damskou toaletu, to byli Veronika
i Petr ve tfidé, kdyZ se vracela zpét do tfidy, tak pravé Veronika vychazela z panskych toalet.
Vidéla, ze méla rozcuchané vlasy a rozzlobeny vyraz v obliCeji. Petr se pry usmival. Zeptala
se jich, co blbnou, ale neodpovédéli. Asi proto, Ze kousek dal stal u€itelsky dozor na chodbé.

Novotny Stépan, nar. 17. 11. 1997 — vid&l, Ze Kuruc, Srpek a Janska stali u umyvadla. Po
chvili vzal Kuruc Janskou pfes rameno a odnesl ji ze tfidy ven. NepfiSlo mu, Ze by to Janské
vadilo. Co se délo na chodbé, nevidél.

Olsansky Jan, nar. 9. 2. 1997 — uved|, Ze sedél ve tfidé v zadni lavici spolu se Stépanem
Novotnym. Srpek, Kuruc a Janska stali vepfedu. Néjak se tam Skadlili, vic tomu nevénoval
pozornost. Potom Kuruc chytil Janskou a hodil si ji pfes rameno. Janska se tomu udajné
smala. Co se délo na chodbé nevi, ven nevysel.

Srpek, Jan, nar. 20. 10. 1997 - absence



Satek, Michal, nar. 13. 10. 1997 — byl v tu dobu ve tfid&, sed8l v prostfedni Fadé& vpredu.
Napravo od néj by Kuruc, Srpek a Janska, ktefi se mezi s sebou postuchovali. Nepfipadalo
mu ale, Ze by se tomu Janska néjak branila nebo ji to vyloZzené vadilo. Nasledné vzal Kuruc
Janskou na ramena a odnesl ji ze tfidy ven. Sel se za nimi podivat na chodbu, protoze byl
zvédavy, co se bude dit. Vypadalo to, Ze Janska se tomu brani, ale pousmivala se u toho.
Kuruc ji zanesl na pansky zachod. Cca po 30 sekundach vysli ven.

Dal8i studenti — Hruba Tereza, Josef Petr, Pavelkova Lenka, Kusovska Simona nebyli v dobé
spachani skutku ve Skole - absence. (viz kopie tfidni knihy).

S podezielym Petrem Kurucem zamérné hovoreno nebylo.

Nasledné na to bylo hovofeno s ucitelem, ktery v tu dobu konal dozor na chodbé&, panem
Josefem Tkalounem,

ten k celé véci uvedl, Ze v inkriminovanou dobu mél dozor na chodbé patra, kde se cela
udalost odehrala. Byl v poloviné chodby, cca 15 metrl od panskych toalet, kdyz uvidél, jak
z panskych zachodk( vysla néjaka studentka, blondyna s vinitymi vlasy, na sobé& méla
oble€eno rGzové tricko. V tu chvili ji nevidél do tvare, takze nepoznal, o koho jde. Kdyz jej
divka spatfila, pfidala do kroku a zasla do tfidy. Nasledné na to za ni vySel z toalety student
Petr Kuruc. lhned Petra tedy odchytl a vynadal mu. Chtél si promluvit i s divkou, ale uz
zacalo zvonit a on musel zpét do své tfidy. Potom uz se k situaci nevracel a nijak ji nefesil.

Navic, kdyby nékdo kficel, urcité by to slySel.

nprap. Krystof Hampl,

vrchni inspektor
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C. j. KRPO-18256-8/TC-2014-051201-RR

USNESENI

Policejni organ Sluzba' kriminalni policie a vy$etfovani, Uzemni odbor Olomouc, 2. oddéleni obecné
kriminality kraje dne 20. 5. 2014 rozhodl takto:

Podle ustanoveni § 160 odst. 1 trestniho fadu, za pouziti § 6 odst. 1 zakona €. 218/2003 Sb., se
zahajuje trestni stihani mladistvého

Petra Kuruce, nar. 11. 11. 1996 v Olomouci, trvale bytem Holicka ¢. 93/17, Olomouc
jako obvinéného ze spachani trestného Cinu
vydirani podle ust. 175 odst. 1 trestniho zakoniku,

kterého se mél dopustit tim, ze

dne 6. 5. 2014 v dob& mezi 13:00 a 14:00 hodin v budové Gymnazia Olomouc, v ulici Cajkovského &.
68/9, Olomouc, v u¢ebné biologie, chytil mezi nohama poskozenou Veroniku Janskou, nar. 14. 3.
1997, a pres jeji slovni i fyzicky odpor a proti jeji vali ji osahaval pres oble¢eni na prsou a v rozkroku,
pficemz poskozena neustale opakovala at ji necha byt a snazila se z jeho sevfeni vymanit, coz se ji
po nékolika min. podafilo a z mista utekla do své tfidy, kdy uvedené jednani pocituje jako velmi

nepfijemny zazitek, ktery ji zpUsobil fyzické potize.

\

prap. MiloS Hertl za policejni organ:
Inspektor npor. Mgr. Ivan Vanék
vedouci oddéleni

! Usneseni o zah4jeni trestniho stihani podle § 160 odst. 1 trestniho fadu musi vzdy obsahovat i

odtiivodnéni. Zde bylo odliivodnéni usneseni zamérné vypusténo z edukacnich davoda.
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Protokol o vyslechu obvinéného

Dne 20. 5. 2014 v 15:00 hodin se dostavil(a) po pfedchozim pfedvolani

jméno, pfijmeni: Petr Kuruc

datum narozeni: 11. 11. 1996
misto narozeni: Olomouc
statni pfisluSnost: CZE
Trvalé bydlisté:

Holicka ¢&. 93/17, Olomouc

tel.:
Soucasné bydlisté:
tel.:

Adresa pro ucely doruc¢ovani:
tel.:

Adresa zaméstnavatelve:
Gymnazium Olomouc, Cajkovského 68/9, 779 00 Olomouc

Misto zaméstnani:

student 2. ro€niku

PocCet zaméstnani v poslednich dvou letech: -
Vzdélani: zakladni

Majetkové poméry:  nemajetny

Cisty mésiéni pfijem: 0

Otec: Milo$ Kuruc
Matka: Pavlina Kurucova
Manzel (druh):

Sourozenci: 1

Déti: 0

V minulosti vyslychan pro trestny €in: - kolikrat -

Dfivéjsi tresty: -

Obvinénému bylo doru€eno usneseni o zahajeni trestniho stihani pro provinéni vydirani
podle § 175/1 trestniho zakoniku dne 20. 5. 2014.



Pouceni obvinéného:

Podle § 33 odst. 1 trestniho fadu mate pravo vyjadrit se ke vSéem skutecnostem, které se vam kladou za vinu a
dukazim o nich, nejste vSak povinen vypovidat. MizZete uvadét okolnosti a dukazy slouzZici k vasi obhajobé, Cinit
navrhy, podavat Zadosti a opravné prostredky. Mate pravo zvolit si obhajce a s nim se radit i béhem ukont
provadénych organem cinnym v trestnim fizeni. S obhajcem se vsak v pribéhu svého vyslechu nemuZete radit o
tom, jak odpovédét na jiz polozenou otazku. Mizete zadat, abyste byl vyslychan za ucasti svého obhajce, a aby
se obhajce zucastnil i jinych ukonl pripravného fizeni (§ 165 trestniho fadu). Jste-li ve vazbé nebo vykonu trestu
odnéti svobody, muZete s obhajcem miuvit bez pfitomnosti treti osoby.

Podle § 91 odst. 1 trestniho Fadu, je-li vedeno fizeni pro trestny &in, u néhoz Ize sjednat dohodu o viné a trestu,
muZe obvinény za pritomnosti obhajce sjednat se statnim zastupcem dohodu o viné a trestu, kterou schvaluje
soud. Je-li sjednana dohoda o viné a trestu, obvinény se vzdavéa prava na projednéani véci v hlavnim liceni a
prava podat odvolani proti rozsudku, kterym soud schvalil dohodu o viné a trestu, s vyjimkou pfipadu, kdy takovy
rozsudek neni v souladu s dohodou o viné a trestu, s niz souhlasil. Podle § 175a odst. 8 trestniho Fadu dohodu o
viné a trestu nelze sjednat v fizeni o zvlast zavazném zlocinu a v Fizeni proti uprchlému.

Podle § 92 odst. 2 trestniho radu mate moznost se k obvinéni podrobné vyjadrit, zejména souvisle vylicit
skutecnosti, které jsou pfedmétem obvinéni, uvést okolnosti, které obvinéni zeslabuji ¢i vyvraceji a nabidnout o
nich dukazy.

Podle § 92 odst. 3 trestniho fadu Vam mohou byt kladeny otazky k doplnéni vypovédi nebo odstranéni
neuplnosti, nejasnosti a rozport. Otazky musi byt kladeny jasné a srozumitelné bez predstirani klamavych a
nepravdivych okolnosti; nesmi v nich byt naznaceno, jak na né odpovédét.

Podle § 93 odst. 1 trestniho fadu vam mize byt dovoleno, aby dfive neZ date odpovéd, jste nahlédl do
pisemnych poznamek, které musite vyslychajicimu, pozada-li o to, prediozit k nahlédnuti.

Podle § 33 odst. 2 trestniho fadu osvédcite-li, Ze nemate dostatek prostfedku, abyste si hradil naklady obhajoby,
rozhodne pfedseda senatu a v pfipravném fizeni soudce, Ze mate narok na obhajobu bezplatnou nebo za
snizenou odménu. Podle § 33 odst. 3 trestniho radu podavate v pfipravném fizeni navrh na rozhodnuti o
obhajobé bezplatné nebo za sniZzenou odménu vcetné priloh, jimiz prokazujete jeho divodnost, prostfednictvim
statniho zastupce, v fizeni pfed soudem pak prostfednictvim soudu, ktery koné Fizeni v prvnim stupni.

Podle § 55 odst. 1 pism. c) trestniho fadu mate za povinnost uvést adresu pro ucely doruc¢ovani pisemnosti
uréenych k vasim rukam.

Podle § 65 odst. 1 trestniho rfadu mate pravo nahlizet do spist, Cinit si z nich vypisky a poznamky a na svoje
naklady si pofizovat kopie spist a jejich casti. Podle § 65 odst. 2 trestniho fadu vam mdze toto pravo policejni
organ ze zavaznych duvodu odepfit, diivod odepreni, pokud o to poZadate, pfezkouma statni zastupce. Prava dle
§ 65 odst. 1 trestniho fadu nelze odepfit obvinénému a obhajci, jakmile byli upozornéni na moznost prostudovat
spis a pri sjednani dohody o viné a trestu.

Podle § 157a odst. 1 trestniho fadu mate pravo kdykoli v pribéhu pripravného fizeni Zadat statniho zastupce,
aby byly odstranény pratahy v fizeni nebo zavady v postupu policejniho organu.

Podle § 165 odst. 1 trestniho fadu se muZete se souhlasem policejniho organu zucastnit vysetfovacich ukonu a
klast otazky vyslychanym svédkam.

Podle § 95 odst. 2 trestniho fadu mate pravo, aby Vam po skonceni vyslechu byl protokol pfedlozen k precteni
nebo poZadate-li o to, musi Vam byt pfecten. Mate pravo Zadat, aby byl protokol doplnén nebo aby v ném byly
provedeny opravy v souhlase s vas$i vypoveédi. Podle § 95 odst. 3 trestniho radu protokol o vyslechu, ktery byl
provadén bez pribrani zapisovatele, je nutno pfed podpisem pfedloZit k prfecteni nebo pfecist za pritomnosti
nezucastnéné osoby. Mate-Ii proti obsahu protokolu namitky, je nutno je projednat v pfitomnosti pfibrané osoby a
vysledek pojmout do protokolu.

Podle § 66 odst. 1 trestniho fadu Vas dale poucuji o tom, Ze kdo pres predchozi napomenuti rusi fizeni, nebo
kdo se k soudu, statnimu zastupci nebo policejnimu organu chova urazlivé nebo kdo bez dostatecné omluvy
neuposlechne pfikazu nebo nevyhovi vyzveé, které mu byly dany podle trestniho fadu, mize byt v pfipravném
fizeni statnim zastupcem nebo policejnim organem potrestan poradkovou pokutou do 50 000,- K¢.

Podle § 345 odst. 1 trestniho zakoniku je trestné, obvinite-li I1Zivé jiného ze spachani trestného Cinu, podle § 345
odst. 2 tr. zakoniku je trestné, obvinite-li I1Zivé jiného ze spéachani trestného Cinu v umyslu pfivodit mu trestni
stihani.

Podle § 307 odst. 1 trestniho radu v fizeni o pfe¢inu mize se souhlasem obvinéného soud a v pripravném fizeni
statni zastupce podminéné zastavit trestni stihani, jestlize se obvinény k trestnému &inu doznal, nahradil Skodu,
pokud byla ¢inem zpusobena, nebo s poskozenym o jeji nahradé uzavrel dohodu anebo ucinil jind potfebna
opatreni k jeji nahradé, vydal bezdivodné obohaceni ¢inem ziskané, nebo s poSkozenym o jeho vydani uzavrel
dohodu, anebo ucinil jina vhodna opatreni k jeho vydani a vzhledem k osobé obvinéného, s pfihlédnutim k jeho
dosavadnimu Zivotu a k okolnostem pripadu, Ize diivodné takové rozhodnuti povazovat za dostacujici.



Podle § 307 odst. 2 trestniho fadu, je-li to oduvodnéno povahou a zavaznosti spachaného precinu, okolnostmi
Jjeho spachani anebo poméry obvinéného, soud a v pfipravném Fizeni statni zastupce rozhodne o podminéném
zastaveni trestniho stihani pouze tehdy, pokud obvinény spini podminky uvedené v § 307 odst. 1 trestniho radu
a zavaZe se, Ze se béhem zkuSebni doby zdrzi urcité ¢innosti, v souvislosti s niz se dopustil pfecinu, nebo sloZi
na ucet soudu a v pfipravném fizeni na ucet statniho zastupitelstvi penézitou ¢astku uréenou statu na penézitou
pomoc obétem trestné ¢&innosti podle zvilastniho pravniho predpisu, a tato ¢astka neni ziejmé neprimérfena
zavaznosti pfecinu, a vzhledem k osobé obvinéného, s prihlédnutim k jeho dosavadnimu Zivotu a k okolnostem
pfipadu Ize divodné takové rozhodnuti povazovat za dostacujici. Podle § 307 odst. 3 trestniho fadu se zkuSebni
doba stanovi na dobu 6 mésicti az 5 let.

Podle § 309 odst. 1 trestniho Ffadu v fizeni o pre¢inu mize se souhlasem obvinéného a poskozeného soud a v
pfipravném Fizeni statni zastupce rozhodnout o schvaleni narovnani a zastavit trestni stihani, jestlize obvinény
prohlasi, Ze spachal skutek, pro ktery je stihan a nejsou divodné pochybnosti o tom, Ze jeho prohla$eni bylo
ucinéno svobodné, vazné a urcité, uhradi poSkozenému Skodu zptsobenou prec¢inem, nebo ucini potfebné tkony
k jeji uhradé, pripadné jinak odcini ujmu vzniklou pfe¢inem, vyda bezdivodné obohaceni ziskané pfeéinem nebo
ucini jina vhodna opatfeni k jeho vydani a sloZi na ucet soudu, nebo v pripravném fizeni na ucet statniho
zastupitelstvi penézni &astku urCenou statu na penézitou pomoc obétem trestné Cinnosti podle zvlastniho
pravniho pfedpisu, a tato castka neni zfejmé nepfiméiena zavaznosti precinu, a povaZuje-li takovy zpusob
vyfizeni véci za dostacujici vzhledem k povaze a zavaznosti spachaného Cinu, k mife, jakou byl pfeCinem dotéen
verejny zajem, k osobé obvinéného a jeho osobnim a majetkovym pomérim.

Podle § 2 odst. 14 trestniho fadu mate pravo uZivat svij matefsky jazyk nebo jazyk, o kterém uvedete, Ze jej
ovladate.

Podle § 28 odst. 1 trestniho fadu neuvedete-li jazyk, ktery ovladate, nebo uvedete-li jazyk Ci dialekt, ktery neni
Jjazyk vasi narodnosti nebo Gredni jazyk statu, jehoZ jste obéanem a pro takovy jazyk nebo dialekt neni zapsana
Zadna osoba v seznamu tlumocénikd, ustanovi vam orgéan C&inny v trestnim Fizeni tlumocnika pro jazyk vasi
nérodnosti nebo uredni jazyk statu, jehoz jste obéanem.

Podle § 36 odstavec 3 pismeno - trestniho fadu musite mit obhajce. Pokud si obhajce do - hodin dne - nezvolite
sam, nebo nebude-li vam v této dobé zvolen pribuznym v pokoleni pfimém, sourozencem osvojitelem,
osvojencem, manZelem, partnerem, druhem nebo zuéastnénou osobou (§ 37, § 38 trestniho radu), bude vam
obhajce ve smyslu ust. § 39 trestniho radu ustanoven. Podle § 37 odst. 2 trestniho radu si muzete zvolit misto
obhajce, ktery vam byl ustanoven nebo opravnénou osobou zvolen, obhajce jiného. Podle § 37 odst. 3 trestniho
fadu pokud si zvolite dva nebo vice obhajct a neoznamite-li organu ¢innému v trestnim fizeni, kterého z téchto
obhéjct jste zmocnil k pfijimani pisemnosti a k vyrozumivani o ukonech tr. fizeni, urci jej pfedseda senatu a v
pripravném fizeni statni zéstupce. Podle § 36b trestniho radu, je-li dan duvod obhajoby dle § 36 odst. 3 trestniho
rfadu, se muzete vzdat nutné obhajoby, nejde-li o trestny ¢&in, za ktery Ize ulozZit vyjimecny trest. Obhajce se
muzete vzdat i v pfipadé nutné obhajoby dle § 36 odst. 4 pism. a) trestniho fadu.

Vyjadieni obvinéného k pouceni:

Pfed zapoc&etim podani vypovédi jsem byl(a) policistou (policistkou), které(mu) podavam
vysvétleni fadné poucen(a) dle ustanoveni uvedenych v tomto Ufednim zaznamu, pouceni
jsem plné porozumél(a) a dalSiho vysvétleni si nezadam.

Zvlasté jsem byl(a) vyslychajicim pou€en(a) o svém pravu k pfedmétné véci nevypovidat, k
tomuto pouceni uvadim, Ze svého prava podle § 158 odst. 8 trestniho fadu ve spojeni s
ustanovenim § 100 odst. 2 trestniho fadu nevyuzivam a vypovidat chci a budu.

Byl(a) jsem dale pouc€en(a) i tom, Ze podle § 158 odst. 8 trestniho fadu nesmi byt vysvétleni
poZadovano od toho, kdo by jim porusil statem vyslovné uloZenou nebo uznanou povinnost
mi€enlivosti, svou povinnost znam, v pfipadé, Ze se objevi skuteCnosti, kde jsem touto
povinnosti vazan(a), vyslychajiciho na to upozornim.

Soucasné jsem byl(a) zejména poucen(a) o tom, Ze jsem povinen(povinna) vypovidat pravdu
a nic nezamlc€et, k tomuto pouceni uvadim, ze jsem mu velmi dobfe rozumél(a), jsem si plné
védom(a) vahy své vypovédi a moznych dlsledku, které z toho plynou.

Dale jsem byl(a) policistou (policistkou), které(mu) podavam vysvétleni zejména poucen(a)
podle § 345 tr. zdkoniku o nasledcich kfivého obvinéni, rovnéZz mi byly objasnény skutkové



podstaty trestnych ¢ind pomluva, poskozeni cizich prav a nadrzovani podle § 184, § 181 a §
366 tr. zakoniku.

Vyjadieni obvinéného k osobé:
Nikdy jsem nemél vazny uraz hlavy, na psychiatrii jsem se nikdy nelécil. Alkohol nepiji, drogy
neuzivam. Dnes jsem zdravy a schopny vyslechu. To je vSe, co chci ke své osobé uvést.

Vyjadreni obvinéného k véci:

K udalosti, ktera se odehrala dne 6. 5. 2014, uvadim, ze je mi cela situace lito,
povazoval jsem to pouze za legraci. Nemél jsem v umyslu spoluzacce nijak ublizit. Chtél
bych se ji znovu touto cestou omluvit. Spoluzacce uz jsem se jednou omluvil, a to hned po
udalosti. Nikdy jsem nechtél, aby véc zasla takhle daleko. Nemyslel jsem si, Ze na mne
spoluzacka poda trestni oznameni.

Cela situace mé mrzi, ale nesouhlasim s tim, Ze se celd udalost odehrala tak, jak
uvadi v trestnim oznameni. S Veronikou jsme spolu neméli nikdy sebemens$i konflikt,
vychazeli jsme spolu hezky. Dale odmitam k véci vypovidat.

To je v8e co jsem chtél(a) k véci uvést, text ufedniho zaznamu mi byl hlasité diktovan a
souhlasi s mou vypovédi, po skon€eni zapisu jsem mél(a) moznost si jej znovu pozorné
procCist, s jeho obsahem souhlasim, nezadam v ném Zadnych zmén ani doplnéni a jako
spravny jej podepisuji dne 20. 5. 2014 v 15:35 hodin.

por. Bc. Lucie Cerna Pfitomen: Obvinény:
inspektor SKPV Kuruc, Milos, Petr Kuruc
zakonny zastupce



Cislo zadosti: 375911457

Subjekt: Policie CR, Policejni prezidium
Sp.zn.: KRPO-18256/TC-2014-051201-RR
Ugel: §10/1 z.&. 269/1994 Sb., (trestni fizeni)
Z4dost dorutena: 14. 6. 2014 17:08:45
Zpracovano: 14. 6. 2014 17:08:45

Pocet zaznami v CR: 0 (nula)

Pocet ptiloh: 0 (nula)

Na zadost vyse uvedeného subjektu se vydava:

OPIS Z EVIDENCE REJSTRIKU TRESTU FYZICKYCH OSOB

Osobni udaje:

Jméno: PETR

Pfijmeni: KURUC

Rodné pfijmeni: KURUC

Datum narozeni/rodné ¢&islo: 11.11. 1996/ 961111/1068
Pohlavi: MUZ

Misto/okres narozeni:

Stat narozeni: CESKA REPUBLIKA
Statni ob&anstvi: CESKA REPUBLIKA

Obsah evidence Rejstiiku trestit Ceské republiky:

Nejsou Zzadné informace o odsouzeni doty¢né osoby

Konec obsahu evidence Rejstiiku trestt Ceské republiky.

Konec sestavy.

Kulaté razitko a podpis

Pripadné nepresné udaje ihned sdélte na shora uvedenou adresu, aby mohl byt okamzité provedeno presetieni. Tento
dokument neslouzi k prokazovant totoznosti fyzické osoby.
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GYMNAZIUM OLOMOUC
Cajkovského 68/9,
779 00 Olomouc

Policie Ceské republiky

KRP Olomouckého kraje

Sluzba kriminalni policie a vySetfovani
Uzemni odbor Olomouc

2. oddéleni obecné kriminality

ZIZKOVO NAMESTT 4, 771 36 OLOMOUC

Vas dopis zn./ze dne Nase zn. Vytizuje Olomouc

20.6.2014 G/09287/2014 Kralova 27.6.2014

Véc: Zjisténi poméri — Petr Kuruc

k Vasi spisové znaéce KRPO-18256/TC-2014-051201-RR

VézZena pani, vaZeny pane,

na zaklad¢€ zadosti o zjisténi poméra Petra Kuruce, nar. 11. 11 1996, uvadime nasledujici:
- ve skolnim roce 2013/2014 zak 2. ro¢niku (4leté studium od 1. 9. 2012)

- prospéch: 1. pololeti 2012/2013 — 1,95; 80 zameskanych hodin, chovani velmi dobré;

2. pololeti 2012/2013 — 2,48; 109 zameSkanych hodin, chovani velmi dobré;
1. pololeti 2013/2014 — 2,52; 93 zameskanych hodin, chovani velmi dobré;
2. pololeti 2013/2014 — 3,02; 153 zameskanych hodin, chovani uspokojivé.

- vychovna opatfeni:

5. 11. 2012 — napomenuti tfidniho ucitele (2 pozdni prichody)

19. 11. 2012 — datka tfidniho ucitele ( 4 pozdni pfichody, nevhodné chovani ke spoluzacce)

20. 5. 2013 — datka tfidniho ucitele (podvod v hodiné fyziky);

- dle hodnoceni tiidni ucitelky ma Petr problémy s v€asnymi ptichody do skoly; svou netcast ve skole
ma fadné a v€as omluvenu, tfidnich schiizek se rodice ucastni,

- Petr se tcastni vétSiny exkurzi a mimoskolnich aktivit, je aktivnim ¢lenem sportovniho
volejbalového druzstva gymnazia,



- jsou registrovany stiznosti na jeho chovani ze strany ostatnich uciteld, kdy je hodnocen jako
arogantni a drzy,

- v kolektivu tfidy je dle hodnoceni tfidni ucitelky nepfili§ obliben, udrzuje kontakt pouze s uzkou
skupinou spoluzaku, ostatni s nim kontakt neudrzuji.

S pozdravem

=

RNDr. Tomas Drtil,

reditel



¢islo jednaci: 6 T 119/2014

CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Olomouci rozhodl samosoudkyni JUDr. Terezou Pospichalovou v
hlavnim li¢eni konaném dne 12. 9. 2014 v Olomouci, tak t o:

Obzalovany
PetrKuruc,
nar. 11. 11. 1996 v Olomouci, student, trvale bytem Olomouc, Holicka ¢. 93/17,
je vinen,
ze dne 6. 5. 2014 v dobé kolem 13:00 hodin v Olomouci, vucebné biologie budovy
Gymnézia Olomouc chytil mezi nohama poskozenou Veroniku Janskou, nar. 14. 3. 1997,
ptehodil si ji pfes rameno a pres jeji slovni i fyzicky odpor ji odnesl na panské toalety, kde
setrvali asi 30 sekund az 1, 5 minuty, tam ji proti jeji vili osahaval pfes obleceni na prsou a
v rozkroku, pficemz mu poskozena vazné tekla: ,,Petie, nech toho!*, na coz nereagoval, proto
se snazila z jeho sevieni vymanit, coz se ji podaftilo a z toalet utekla zpét do ttidy,
t e d y nasilim nutil jiného, aby néco strp¢l.
Tim spachal
ptrecin vydirani podle § 175 odst. 1 trestniho zakoniku,

aodsuzuje se

podle § 175 odst. 1 trestniho zékoniku, k trestu odnéti svobody v trvani dvou mésici.



Podle § 81 odst. 1 trestniho zakoniku, za uziti § 82 odst. 1 trestniho zakoniku, se vykon trestu
odnéti svobody podminéné odklada na zkusebni dobu v trvani Sesti mésicii.

Odiavodnéni:

Soud v ramci této trestni veéci vedl dokazovani tykajici se jednani ze dne 6. 5. 2014, pro které
byla na obzalovaného podana obZzaloba statnim zastupcem Okresniho statniho zastupitelstvi
v Olomouci dne 25. 7. 2014, pod sp. zn. 1 ZT 243/2014, ze dne 6. 5. 2014 v dob¢ kolem
13:00 hodin v Olomouci, v u¢ebné biologie budovy Gymnézia Olomouc chytil mezi nohama
poskozenou Veroniku Janskou, nar. 14. 3. 1997, piehodil si ji pfes rameno a pres jeji slovni i
fyzicky odpor ji odnesl na panské toalety, kde setrvali asi 30 sekund az 1, 5 minuty, tam ji
proti jeji vuli osahédval pies obleceni na prsou a v rozkroku, pfi¢emZz mu poSkozena vazné
tekla: ,,Petfe, nech toho!*, na coz nereagoval, proto se snaZzila z jeho sevieni vymanit, coz se ji
podafilo a z toalet utekla zpét do tiidy.

(..)

Pfi hodnoceni projednavaného jednani jej soud nejprve rozdé€lil do dvou c¢asti, a to na jednani
pied toaletou a poté na jednani na toaleté. Studenti az na poskozenou, kterd uvedla, Ze se v tu
chvili zmohla jen na to jej fyzicky rukou udefit do zad a fici, at’ toho nechd a svédka Petra
Nezvalého, ktery fekl, ze Veronika kiicela a Slo vidét, ze se branila, byl ¢inén z jeji strany
k jednani obzalovaného odpor a asi to myslela vazné, toto vnimali jako béznou srandu, jak
prohlasila mimo jiné i svédkyné Sabrina Mald, jinak by pfece zasahli. Nicméné, jak to
vnimala poskozena, na to se v tu chvili nikdo nedival a nelze piehlédnout v tomto kontextu
vypovéd’ tfidni ucitelky, kterd uvedla, Ze poskozend se moc branit neumi, spiSe by branila
jiné. Pti hodnoceni vérohodnosti vyslechnutych spoluzakl je nutné brat na zietel okolnost, ze
se zejména vyjadiovali k tomu, jak oni vé€c samotnou vnimali v rozhodné dobé€ a to s pomérné
velkym odstupem casu, po ktery tuto situaci neustale probirali mezi sebou. Vérohodnost
svédkt je také ovlivnéna tim, Ze po udalosti obZzalovany o tomto mél ve tfidé casto mluvit,
sdélovat spoluzdklim svoji verzi jako verzi pravdivou, poté se chodili ptat i poskozené, jak
ona to vidi, ta o tom vSak nechtéla jiz mluvit, uzaviela se pred spoluzéky, ¢imz mohli byt tito
spoluzaci do znacné miry ovlivnéni pouze pocity obzalovaného a jinych spoluzak.

Na druhé strané¢ je zde jednani, které se odehralo zhruba 30 sekund az 1, 5 minuty na
chlapeckych toaletich, kde méame pouze piimé svédky obzalovaného poskozenou a dale
svédka Lesdka, jehoz vypovéd zapadd do vypovédi poskozené, kterd tekla: ,,Petfe, nech
toho!*, fekla to podle né¢j vazné¢ a obzalovany na to slovné nijak nereagoval. Tento svédek
nevidél, co pfimo déla poskozend a obzalovany, proto je nutné se v tento okamzik zaméfit na
vypovédi obZzalovaného a poskozené. ObZzalovany popira, Ze by ji jakkoliv osahdval. Proto si
soud klade otazku, pro¢ mu poskozend tedy fikala, at’ ji nechd, pro¢ ji nesl na chlapecké
toalety a co tam délali nejméné téch 30 vtefin? Pokud bychom hodnotili vérohodnost
poskozené, pak je to studentka takova ta snazivka, slusnd, nikdy zddnému kantorovi nelhala,
spiSe tichd, na druhou stranu obzalovany byl postihnut tfidni diitkou za podvod v biologii,
nelze ptehlédnout jeho zkreslenou vypoveéd na probacni a mediacni sluzbé ohledné moznosti



vykonavat obecné¢ prospésnou Cinnost na zakladni umélecké skole a nelze v fadné piipadé
ptehlednout jednani, o kterém se mimo jiné i on zminuje jako o srandé, kdyz si vyhlidli se
spoluzéky vietnamskou divku, ktera neuméla dobie Cesky, proto kdyz mluvila, tak se ji smali
a byla to opét velka legrace, za coz byl postihnut ditkou tfidniho ucitele. Jde vidét, ze 1 Skola
vnima toto chovani jako vyboceni z urcitych mezi, gradaci v chovéani obzalovaného a jiz
nestacila tfidni ditka v poslednim piipadé¢, ale bylo nutné pfistoupit k uloZeni piisnéjsiho a
dtrazné¢jsiho trestu, a to dvojky z chovani. Takto to vnima i soud. Obzalovany ziejmé zil
v domnéni, ze vSe se da svést na srandu a o to vétsi to bude legrace, pokud tak ucini s divkou
nevyzyvavou, se kterou se bézn¢ nebavi, nez s témi, které to vyzaduji.

Pokud bychom nasledné spojili pfipad pted toaletami ve spojeni s tim, co se na nich odehrélo,
pak Ize mit za prokdzané, ze se poSkozend musela bat, citit se bezmocné€, nepifijemné, jak
fekla dokonce hnusné, coz pak dokresluje skutecnost, ze se po této situaci psychicky slozila.
Podle soudu kdyby byla vzata ve tfidé pies rameno a ihned pusténa, snad by se to jako legrace
dalo povazovat, ale ve spojeni s nasledujicim jednanim nikoliv. Pfi Givaze soudu o druhu a
vysi trestu soud vzal v iivahu vSechna kritéria uvedena v ustanoveni § 39 trestniho zakoniku,
poméry obzalovaného a moznost jeho napravy.

Nad rdmec shora uveden¢ho bylo k sobé obzalovaného déle zjisténo z vypisi prestupk,
stejné jako z opisu rejstiiku trestd, ze Petr Kuruc nebyl dosud projedndvan pro piestupek, ani
nebyl odsouzen pro trestny ¢in.

Pti ukladéni trestu soud ptihlédl k zavaznosti trestné C¢innosti, kdyz na jednu stranu je nutné
konstatovat, ze §lo o pomérné kratké jednani, je zde zifejma absence fyzickych nasledkd, na
druhou stranu nelze piehlednout psychickou tjmu poskozené. Z provedené¢ho dokazovani se
osobnost obzalovaného jevi jako inteligentni, kterd umi v riiznych situacich reagovat tak, jak
je mu dovoleno, tedy v kontaktu s osobou, kterou vyhodnoti jako submisivni, se umi chovat
arogantné a povySené, na druhou stranu k osobam, které shleda jako autoritativni, chova uctu,
je slusny, zdvorily a Gsluzny a snazi se jevit v lepsim svétle, pokud je to potteba. Obzalovany
se jiz v minulosti dopoustél nevhodného chovéni, kdy se mimo jiné posmival vietnamské
spoluzacce pro jeji Spatnou mluvu, za coz byl potrestdn ditkou tfidniho ucitele, ale ani tento
trest nevedl k tomu, aby se nad svym jednanim zamyslel, ba naopak lze v jeho jednani
spatfovat urcitou gradaci. Az poté, co zacalo probihat trestni fizeni, pfed hrozbou ptipadného
trestu, zménil své chovani k lepSimu, jak vyplyva ze zprév jeho tfidni ulitelky a feditele
Skoly. Obzalovany sice popira, ze se provinéni dopustil, na druhou stranu mé neustéle potieby
se sodstupem casu poskozené omlouvat, coz soud vnima jako ucelové, shodné jako
poskozena. Obzalovany je ohroZen trestni sazbou odnéti svobody az na 2 roky. Podle soudu
s ohledem na dobu, kterd uplynula od spachani provinéni, vykon spoleCensky prospésné
¢innosti v Klokanku a urcitou sebereflexi obzalovaného nad svym jedndnim a chovanim,
posta¢i vychovny trest pfi nejniz§i hranici trestni sazby, a to ve vyméfe 2 mésicd,
s pfimétenou zkusebni dobou v délce 6 meésicl, aby si obzalovany kone¢né uvédomil, Ze
takové ¢i obdobné jednani mu nebude do budoucna tolerovdno a pokud je empaticky, jak
vyplyva z doloZeného psychologického hodnoceni jeho osoby, mél by si uvédomit, ze to, co
muze on vnimat jako srandu, mize byt vaznym zasahem do osobni integrity jiného.



Zavérem soud povazuje za nutné se také vyporadat s namitkami obhajoby ucinénymi
v zavérecné fe€i. Obzalovany na jednu stranu sdm oslovil proba¢ni a mediacni sluzbu ke
sjednani mediace, k urovnéni této situace urcitym smirem a souhlasil s vykonem spolecensky
prospe$né Cinnosti, coz vSe sméfovalo k podminénému zastaveni trestniho stihani.
Skutecnost, ze obzalovany s timto postupem nasledné nesouhlasil, nelze v zadném ptipadé
hodnotit jako okolnost svédcici o tom, Ze se tohoto jednani nedopustil, a¢ uvedené rozhodnuti
by podle obhéajce mohlo byt pro n¢j vyhodné. Na druhou stranu bychom si mohli klast otazku,
pro¢ se na proba¢ni a mediacni sluzbu sam obratil ke sjednani mediace, pro¢ se poskozené
ne€kolikrat omluvil, pro¢ vykonaval spolecensky prospéSnou cinnost, kdyz se niceho
nedopustil? Nelze také prijmout tvrzeni, ze vypoveéd poskozené je zcela osamocena, kdyz je
podpofena jednak vypovédi spoluzédka Bacilka, ktery uvedl, Zze poskozena kiicela na
obzalovaného, aby ji pustil, nechtéla, aby pokracoval, kladla odpor proti tomu, co se délo.
Jako vétSina spoluzdki to vSak v kone¢ném kontextu vnimal jako klukovinu, na druhou stranu
jako jediny se vyjadiil k tomu, jak by mu asi bylo, kdy byl divkou a stalo se néco takového
jemu. Jak vyplyva z vypovédi svédka Srpka, tfida se po tomto incidentu rozd¢lila, coz svéd¢i
o tom, ze ne vSichni spoluzéci to tehdy vnimali jako srandu. Skute¢nost, Ze poSkozena je
citlivgjsi divka, ji nelze klast za vinu ¢i k tizi, ba naopak, pokud obzalovany je empaticka
osoba, je si védom toho, Ze se jedna o citlivou divku, nevyzyvavou, ktera neni v jeho
kolektivu ptatel, je s podivem, Ze se tohoto jednani dopustil praveé vii¢i ni, na druhou stranu je
to pochopitelné s védomim, ze se jednad o divku spiSe submisivni, ktera byla snadnou obéti.
Vypovéd posSkozené podporuje 1 vypovéd svédka Lesaka, ktery byl na toaletdch ve chvili,
kdyz ji tam obZalovany donesl a slySel, jak dirazn¢ fekla, aby ji obzalovany nechal, on na to
vsak slovné nic nefekl. Pokud by to byla takova legrace, pro

by to poSkozena tikala, pro¢ by vybéhla z toalet jako prvni a po chvili odesla ze tfidy a §la za

ucitelkou, aby se ji svéfila, a kterd vypovédéla, ze posSkozenou v takovém stavu jesté nikdy
nevidéla a déle, ze se nesetkala jak ona, tak zadny z jinych kantori s tim, ze by jim poSkozena
lhala. Svédek Tkaloun, ucitel vykonavajici dohled na chodbé, sice na jednu stranu uvedl, ze
nezaznamenal nic problematického, na druhou stranu také uvedl, Ze dozor vykonaval po celé
chodbé dlouhé 25 - 30 metrhi a kdyZz vid¢l vyjit z toalet prvni poskozenou, poté Petra, zadrzel
jej a tekl mu, Ze takové jednadni mu nebude tolerovat. Soud se nedomniva, Ze pokud by
obzalovany necinil kroky k urovndni s poskozenou prostfednictvim proba¢ni a mediacni
sluzby, ucinil by lépe. Z jeho nésledného postoje je ziejmé, ze a€ nechce zcela ptiznat, ¢eho se
skutecné dopustil, je si svého jednani védom a také jak vyplyva ze zprav o jeho chovani ze
Skoly, jeho chovani se jednoznacné zlepSilo. Pokud se obhdjce domnivd, ze ze zpravy
ufednice Probacni a mediacni sluzby je zfejma jeji zaujatost vici obzalovanému a zcela
neopravnéné hodnoti osobu obZzalovaného z psychologického pohledu, pak k tomu je nutné
dodat, ze uvedena pracovnice pracuje s mladezi jiz 20 let, z toho 5 let na proba¢ni a mediacni
sluzbé a podle soudu je kompetentni tento svlij zavér o osob¢ obzalovaného ucinit, shodné
jako jeho tfidni ucitelka, ktera jej hodnotila jako osobu s nespravné nastavenymi nékterymi
vzorci chovani — konkrétné v mezich v kontaktu s okolim, kterd ve tfidé dava najevo svij vliv
a silu, coz podle ni vedlo k Sikan¢ spoluzacky a déle uvedla, ze pokud obzalovany u ucitelky
vycitil mensi autoritu, choval se arogantn¢ a drze.



Pou ¢ eni: Proti tomuto rozsudku 1 z e podat odvolani, ato do os mi d n i od doruceni
pisemného vyhotoveni. Odvolani se podava ve dvou stejnopisech k Okresnimu soudu v
Olomouci, rozhodl by o ném Krajsky soud v Olomouci. Rozsudek muize odvolanim
napadnout statni zastupce pro nespravnost které¢hokoli vyroku, obzalovany pro nespravnost
vyroku, ktery se ho piimo tyka, a poSkozeny, ktery uplatnil narok na nahradu Skody, pro
nespravnost vyroku o ndhrad¢ Skody. Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost
nekterého jeho vyroku jej mize napadat také proto, Ze takovy vyrok nebyl u¢inén, jakoz i pro
poruseni ustanoveni o fizeni pfedchazejicim rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpisobit,
ze vyrok je nespravny nebo Ze chybi. Ve prospéch obzalovaného mohou rozsudek odvolanim
napadnout i pfibuzni obzalovaného v pokoleni pfimém, jeho sourozenci, osvojitel, osvojenec,
manzel, partner a druh. Z odvolani musi byt patrné, ve kterych vyrocich je rozsudek napadan
a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které mu ptredchazelo. Statni zastupce je v
odvolani povinen uvést, zda je podava byt i jen zCasti, ve prospéch nebo v neprospéch
obzalovaného. Odvolani nemuze podat, kdo se ho po vyhlaseni rozsudku vyslovné vzdal nebo
podané odvolani vzal zpét. VEas podané odvolani ma odkladny uéinek.

V Olomouci dne 12. zafi 2014

JUDr. Tereza Pospichalova, v. r.

samosoudkyné

,

Za spravnost vyhotoveni:
Jana Hola

Odlisnost redlného pripadu od simulovaného jedndni spocivd v tom, Ze obZalovany se skutku dopustil
jako mladistvy, coZ mad zdsadnim zplsobem vliv i na vysi uloZeného trestu.



